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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — A votos a emenda ao PL 118/19. Os
Srs. Vereadores favoraveis permane¢cam como estdo; os contrarios, ou aqueles que desejarem
verificacdo nominal de votagcido, manifestem-se agora. (Pausa) Aprovado. Vai a redacao final.

Passemos ao préximo item.

- “PL 712/2020, DO EXECUTIVO. Aprova o Projeto de Intervencao Urbana Setor
Central - PIU-SCE, institui e regulamenta a Area de Intervencdo Urbana do Setor Central — AlU-
SCE, estabelece parametros de uso e ocupacgao do solo especificos para o territério, define o
programa de intervencdes do PIU-SCE e revoga a Lei n. 12.349/1997. FASE DA DISCUSSAO:
22 DA REDACAO DO VENCIDO. APROVACAO MEDIANTE VOTO NOMINAL E FAVORAVEL

DE 2/3 DOS MEMBROS DA CAMARA”.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Tem a palavra, pela ordem, o nobre

Vereador Antonio Donato.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — Obrigado, Presidente.

402248.

Este PIU Central € um PIU bastante importante para a cidade de Sao Paulo. Ja foi

debatido em primeira votagao. Teve uma audiéncia publica ontem e é um instrumento importante,
eu reconhec¢o. Mas — e sempre tem um “mas” -, o substitutivo teve varias alteragdes importantes
que, em nossa opinido, merecem o aprofundamento do debate.

Entéo, eu gostaria, primeiro, de fazer um apelo a V.Exa., de que pudéssemos adiar
esta votacgao, pelo menos, para a semana que vem, a fim de que pudéssemos aprimorar o texto
e fizéssemos o melhor texto possivel para a cidade de Sao Paulo. Entéo, este € um apelo a

V.Exa.
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — A Presidéncia argumenta.

Considerando as manifesta¢cdes do Ministério Publico e da Justica, todo o texto
apresentado deve passar por audiéncia publica. Os textos apresentados, todos eles foram
submetidos a audiéncias publicas. Entdo, ndo sera possivel nés agregarmos qualquer texto, e a
Base nao vai correr o risco de judicializar e perder por nao ter passado por audiéncia publica o
texto. Havera um claro prejuizo em votarmos ou acrescentarmos outros, a menos que fagamos

novas audiéncias publicas.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) - (Pela ordem) — O texto ontem nao passou por

audiéncia publica. Ele nao foi lido aqui. O texto do substitutivo ndo foi lido.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Vereador, estava disponibilizado.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — Nao foi lido.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — A Presidéncia argumenta. O texto foi

disponibilizado, foi discutido pelo Presidente da Comisséo de Politica Urbana, varios pontos e

todos foram discutidos, debatidos aqui em Plenario. Os dois textos estdo publicados e sdo bem

402248.

similares...

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — Eu estava na audiéncia. Com todo
o respeito, eu estava na audiéncia publica. No meio dela, eu recebi, em meu WhatsApp, um texto
de, sei 14, 70 paginas, que eu nao tive a menor condigdo de ler durante a audiéncia publica. A
audiéncia acabou e eu fui para outra audiéncia em Paraisépolis e s6 hoje eu pude analisar esse
texto.

Entao, eu fago este apelo, para que possamos ter um pouco mais de tempo e que se

faca uma nova audiéncia publica. Se é exigéncia do Ministério Publico, que se faga uma nova
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audiéncia publica, para que possamos aprimorar o texto a fim de que ele seja o melhor possivel

para a cidade de S&o Paulo, que é o objetivo de todos nés.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Sr. Vereador, eu acho que nds n&o
temos tanto tempo para votarmos tanta matéria neste momento. A agenda da Casa esta cheia.
Noés avisamos que toda a contribuicao deveria chegar a tempo da audiéncia publica, para que
passasse pela audiéncia publica. Os dois substitutivos apresentados — um pela Comisséo e o
outro pedido pelo Governo — foi o substitutivo que comporta, neste momento, de maneira técnica
e regimental, a aglutinagdo. Mas toda a matéria tem de estar publicada naquela data, dado o
conhecimento publico naquela data, o que foi dado aos Vereadores. E, sim, passaram pela
audiéncia. Foi submetido a audiéncia, o texto estava submetido. Iniciou-se a audiéncia publica
com o texto conhecido. Entdo, s6 posso discutir, 0 maximo, ou é a supressao, aglutinacao de
tudo o que consta do que foi publicado, que é o que esta sendo feito. Nao vamos acrescentar e
nem diminuir nada além do que esta publicado, nada além do que foi dado conhecimento na

audiéncia publica.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, entao pego a

exclusdo desse item da pauta.

402248.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite —- UNIAO) — E regimental o pedido de V.Exa. Farei
a votacdo nominal, de oficio, da exclusao do item da pauta. Vou fazer nominal, Vereador Antonio
Donato, para evitar constrangimento, € melhor. Nao poderia ser muito rapido, mas nao é da

minha natureza com uma matéria tdo importante.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — Sei disso, confio em V.Exa.,

sempre. As vezes fico preocupado, mas em geral eu confio.

Matéria REGTAQ 75/2022. Documento digitalizado e autenticado por MARCOS ANTONIO LEONIDAS, juntado ao PL 712/2020 por MARCOS A. LEONIDAS. Sua validade pode ser conferida em

https://splegisconsulta.saopaulo.sp.leg.br/Home/AbrirDocumento?pID



autuado por MARCOS A. LEONIDAS em 30/08/2022 14:30:15.

A - fls. 67
CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO sessio: 1205 876
SECRETARIA DE REGISTRO PARLAMENTAR E REVISAO -SGP 4 DATA: 24/08/2022
NOTAS TAQUIGRAFICAS SEM REVISAO FINAL FL: 8DE 113

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — No maximo. Em votagéo a excluséo

do PL 712/2020, da pauta. Os Srs. Vereadores favoraveis votarao “sim”; os contrarios, “nao”.

- Inicia-se a votagao de forma hibrida, presencial e virtual.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Este Presidente vota “ndo” e

encaminha voto “nao”.

O SR. ANDRE SANTOS (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

A SRA. SONAIRA FERNANDES (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr.

Presidente, voto “ndo”.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

O SR. GILSON BARRETO (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

402248.

O SR. GEORGE HATO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

A SRA. SONAIRA FERNANDES (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr.

Presidente, voto “sim”.

O SR. ISAC FELIX (PL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. RODOLFO DESPACHANTE (PSC) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
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O SR. SANSAO PEREIRA (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

“ndo” e encaminho voto “ndo”.

A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

A SRA. RUTE COSTA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

O SR. DR. SIDNEY CRUZ (SOLIDARIEDADE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
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O SR. XEXEU TRIPOLI (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo’”.

O SR. AURELIO NOMURA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

A SRA. ELY TERUEL (PODE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

A SRA. SANDRA SANTANA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

O SR. FELIPE BECARI (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. MARCELO MESSIAS (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

A SRA. JANAINA LIMA (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo’”.

O SR. CAMILO CRISTOFARO (AVANTE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

402248.

O SR. DELEGADO PALUMBO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. DANILO DO POSTO DE SAUDE (PODE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente,

voto “ndo”.

O SR. ROBERTO TRIPOLI (PV) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. PROFESSOR TONINHO VESPOLI (PSOL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente,

voto “sim”.
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O SR. JAIR TATTO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

A SRA. ELAINE DO QUILOMBO PERIFERICO (PSOL) - (Pela ordem) — Sr.

Presidente, voto “sim”.

O SR. CARLOS BEZERRA JR. (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

A SRA. JULIANA CARDOSO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

A SRA. ERIKA HILTON (PSOL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. ATILIO FRANCISCO (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

O SR. ALFREDINHO (PT) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, registre o meu voto “nao”.

A SRA. SILVIA DA BANCADA FEMINISTA (PSOL) — (Pela ordem) — Sr. Presidente,

402248.

voto “sim”.

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. THAMMY MIRANDA (PL) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
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O SR. EDUARDO MATARAZZO SUPLICY (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

sim".

O SR. ARSELINO TATTO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

- Concluida a votagao, sob a presidéncia do Sr. Milton Leite, verifica-se que votaram

“sim” os Srs.

402248.
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Votaram “sim” 15 Srs. Vereadores;
“nao”, 36 Srs. Vereadores. Esta rejeitado o requerimento de excluséo.

Em discussao.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Tem a palavra, pela ordem, o nobre

Vereador Paulo Frange.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, apenas para deixar
claro que, ontem, durante a audiéncia publica, nés estavamos com dois substitutivos, um da
Comissao de Politica Urbana e outro da Lideranca do Governo, e o préprio Secretario fez uma
manifestacdo com relagcdo as principais mudancas, pelo menos aquelas que chamam mais
atencao, para que pudéssemos dar continuidade ao trabalho da Comissao.

Inclusive ontem houve manifestagao que houve no préprio plenario ontem de um dos
que se manifestaram e que esta contemplado no préprio texto de um dos substitutivos; e foram
imediatamente encaminhados para o Portal da Camara, mantidos os dois substitutivos na

internet, mais a publicagdo no Diario Oficial do Municipio no dia de hoje.

402248.

Portanto, no que tange a transparéncia, aquilo que foi possivel fazer no tempo que

nos tivemos esta muito além do que nds estavamos trabalhando antes. Apenas para deixar bem
claro que nés tivemos os dois inseridos no Portal da Camara ainda ontem. E, portanto, estao ha
mais de 24 horas disponiveis na internet.

Obrigado.

A SRA. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Esta presidéncia suspendera a

sessao por dois minutos.
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- Suspensos, os trabalhos sao reabertos sob a presidéncia do Sr. Milton Leite.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Tem a palavra, para discutir, a nobre

Vereadora Silvia da Bancada Feminista.

A SRA. SILVIA DA BANCADA FEMINISTA (PSOL) - Sr. Presidente, primeiramente,
queria corroborar a critica de que esse projeto acabou chegando muito em cima da hora.

Ontem, na audiéncia publica, chegaram duas propostas de substitutivo. Hoje, elas
foram, na verdade, compiladas. E ha um texto que chegou agora, na hora de iniciar a sessédo —
uma pratica recorrente da Lideranca do Governo, e que atrapalha muito, principalmente, os
Vereadores da Oposicado, que tém muitas criticas a esses projetos. E com esse projeto néo é
diferente.

Esse projeto vai ter um impacto gigantesco no centro da cidade de Sao Paulo, nas
regides da Sé, da Cracolandia, da Republica. E, infelizmente, esse impacto, para muitos, sera
um impacto positivo. E para quem havera impacto positivo? Para as grandes construtoras, para
as grandes incorporadoras, pra o Secovi, para o mercado imobiliario, que vao adentrar essas
regides com grandes empreendimentos de constru¢do pagando zero, isentos dos impostos,

isentos da outorga onerosa.

402248.

O que acontece é que este substitutivo acabou ficando pior do que o préprio projeto

original, porque coloca outorga zero para essas regides da Sé, da Cracolandia e da Republica.

O que vai acontecer? Qual seria a l6gica de um PIU?

[A l6gica] é que arrecadassem através dessa outorga e essa arrecadacgao financeira
servisse para fazer exatamente as melhorias urbanisticas, principalmente, as habitagbes de
interesse social, cuja necessidade no centro da cidade é imensa.

Eu ndo sei quem aqui ja entrou numa ocupag¢ao ou num cortico no centro da cidade.
Eu ja entrei e posso dizer: aquelas familias que moram ali, que vivem no centro da cidade ha

anos, ha décadas, ndo tém condig¢des de pagar uma prestagdo de uma casa propria de mais de
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um salario-minimo; pelo contrario, muitas nado recebem como renda nem mesmo um salario-
minimo.

E as propostas que tém dentro desse projeto ndo contemplam essas familias, que
ganham de zero a trés salarios minimos. Entédo, o que é que acontece? Esse projeto € um projeto
que vai beneficiar absurdamente as grandes incorporadoras, a construgao imobiliaria, 0 mercado
imobiliario, o Secovi, e vai, na verdade, tirar dinheiro, porque vai deixar de arrecadar através
dessas isengdes, tirar dinheiro da moradia popular, dessas familias que hoje vivem no centro
cidade, seja porque é populacdo em situagdo de rua, seja porque é moradora dos prédios
ocupados, seja porque moram em corti¢cos e pensoes.

Entéo, na verdade, esse € um projeto que vai acabar expulsando esses moradores,
essas familias do centro da cidade e vai substitui-los por pessoas mais endinheiradas, mais de
classe média e classe média alta que vao pode pagar, sim, por um investimento imobiliario de
uma renda muito superior a trés salarios minimos, que s&o os estudios, apartamentos modernos
que n&o sao para essas familias que vivem numa quantidade muito grande dessa populagao no
centro de Sao Paulo.

Entdo, é um projeto de gentrificagéo social. E um projeto que vai expulsar os pobres
e vai beneficiar e quer trazer a classe média e os mais ricos para o centro da cidade. Isso nao é

politica social. Isso € politica de exclusao social.

402248.

Por que € que isso, na verdade, além desse fato que eu queria destacar que € outorga

zero para essas regides também é nesse projeto uma questdo que eu achei um verdadeiro
absurdo. Que é o Tesouro, os recursos da Prefeitura serdo adiantados para se fazer
transformacgdes viarias, ou seja, melhorar o qué? As vias publicas, os bulevares, mas, na
verdade, o que precisava ser adiantado com os recursos da Prefeitura seriam, exatamente, a
construgcao das HIS, porque o0 que nos temos visto, reiteradamente, nos diversos PlUs e
Operacobes Urbanas, é que se faz a remogao dessas familias. Elas ficam anos e anos no auxilio
aluguel que hoje é de apenas 400 reais, e, depois, de dez de quinze anos, vai se construir a

moradia de interesse social.
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Ontem, eu estive na audiéncia publica em Paraisépolis. Nado sou eu que estou
falando. L4, existiam familias que estdo ha seis anos num aluguel social de apenas 400 reais,
que so da para alugar um quarto em Paraisépolis. Estdo esperando. Estao nafila. Essa fila nunca
acaba porque € remocao atras de remogao. Nao tém a garantia dessa moradia.

E por isso que nds apresentamos, sim, uma emenda que se chama Chave a Chave,
que so vai poder ter remocao se tiver a chave na mao. Sé pode remover uma familia se tiver a
garantia imediata de que ela vai para outro lugar, para uma moradia definitiva, uma moradia
digna e ndo um aluguel social de apenas 400 reais.

Esse projeto, além dessas duas questdes que eu coloquei, € um projeto excludente;
€ um projeto que ndo contempla as necessidades da populagdo mais pobre que mora no centro
da cidade, portanto, nés do PSOL somos contrarios ao Projeto PIU Central.

Além disso, essa isengdo da outorga vai ser para os primeiros cinco anos. Entéo,
também é um projeto que quer rapidez, que quer de forma muito rapida que venham para o
centro da cidade esses novos investimentos, sem eles darem contrapartida. O que vai gerar?
Qual vai ser o impacto disso? Nos préximos cinco anos, nés vamos ver uma transformacgao
urbanistica gigantesca no centro da cidade que vao ser exatamente outras transformacgodes
urbanisticas que nds ja vimos na histéria, ndo s6 na cidade de Sao Paulo, mas no préprio Brasil

em varias capitais que € o centro para quem tem posses, para quem tem bens e dinheiro, e 0
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que sobra para os pobres é a periferia e os funddes, fundao da zona Leste, da zona Sul, da zona

Norte, e o centro da cidade, eles querem para aqueles que tém dinheiro, que tém capital e que
tém recursos e que vao poder, sim, pela légica, pelo discurso de gentrificagdo é que o centro

tenha vida.

Muitas vezes eu ouvi essas palavras: ah, mas o Centro esta muito deteriorado; ah,
mas o Centro nao tem vida; ah, mas o Centro tem violéncia. E essa deterioragdo hoje do Centro
da cidade é proposital.

Concedo aparte ao Presidente Milton Leite.

Matéria REGTAQ 75/2022. Documento digitalizado e autenticado por MARCOS ANTONIO LEONIDAS, juntado ao PL 712/2020 por MARCOS A. LEONIDAS. Sua validade pode ser conferida em

https://splegisconsulta.saopaulo.sp.leg.br/Home/AbrirDocumento?pID



autuado por MARCOS A. LEONIDAS em 30/08/2022 14:30:15.

A - fls.
CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO sessio: 120.sg 'S 889
SECRETARIA DE REGISTRO PARLAMENTAR E REVISAO -SGP 4 DATA: 24/08/2022
NOTAS TAQUIGRAFICAS SEM REVISAO FINAL FL: 17 DE 113

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAQO) — Vereadora, ha duas alternativas na
cidade de Sao Paulo. O Centro vem se degradando, piorando a cada dia mais. Esta triste de se

ver. Ndo é obra de um governo, mas de varios.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — Nao esta contando o tempo do

aparte, € um aparte?

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Sim.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — E que ndo esta contando tempo.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Mas aparte conta tempo, Vereador.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — (Pela ordem) — E sé para contar o tempo.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Mas conta tempo, é aparte.

Vereadora, o Centro vem se degradando, vem acabando, piorando por varios
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motivos. Se alguém me ofertar um espago comercial no Centro, eu ndo quero, porque eu vou

pagar imposto, eu vou pagar uma série de coisas. Nao aguenta, ndo suporta.

Eu ndo me preocuparia nem com outorga onerosa neste momento. E importante o
governo botar dinheiro, dar incentivo para que possamos trazer vida, revitalizar o Centro sob
varios aspectos. Nao adianta apenas colocar moradia popular. E preciso que haja emprego, que
gere renda no Centro. E preciso de incentivo de diversas naturezas, que as empresas voltem
para o Centro.

O Centro dispde de uma infraestrutura invejavel: metrd, terminais, énibus. Ha tudo

no Centro. S6 ndo ha a tranquilidade necessaria para as pessoas trabalharem. Vao a uma
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avenida qualquer e pecam uma loja. Quem é que tem coragem, o comércio estd fugindo do
Centro. Empresas, escritérios ndo querem ficar no Centro.

Ou ficamos com o Centro do jeito que esta ou damos incentivo. Nao é vergonha
alguma, ndo ha problema algum, Vereadora, nés ofertarmos a sociedade como um todo refletir
sobre uma regido da cidade e ofertarmos, darmos incentivos. Se discute a cidade para isso e é
por isso que o projeto se chama: Projeto de Intervencdo Urbana. Para que se faca uma
intervengdo urbanistica é importante transformar, darmos espaco, regular, até as igrejas, o
comeércio, tudo.

Esta cidade ndo pede mais industrias. Sdo Paulo precisa de entretenimento,
servicos, precisa se adaptar a nova realidade mundial. E a cidade de Sao Paulo precisa disso,
precisa de incentivo sim.

Nao vejo problema algum em ofertar aqueles empresarios que desejam vir para o
Centro ou desenvolver, que realmente puxe a populacido para ca, onde ha uma infraestrutura
gigantesca. A cidade tem dinheiro, ndo da para ficar se desgastando desse jeito. Refazer a
habitagcdo na parte periférica, quando se pode fazer aqui. Gerar emprego e deixar as pessoas
morando aqui.

Eu vou inverter, daqui a pouco estara se construindo comércio na periferia e a

populacdo morando no Centro, num abandono total. Ndo, nés temos que dar vitalidade. A
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transformacado da Praca Princesa Isabel, é importante darmos pracas, parques. E importante. O

Parque Augusta foi importante, enfim, tudo isso é importante para a cidade. N6s precisamos dar
qualidade de vida, este Centro é maravilhoso, é onde estamos. A Camara Municipal de Sao
Paulo esta no Centro.

Eu ndo moro aqui, Vereadora, mas eu defendo e gosto do Centro da cidade de Sao
Paulo. E dificil atingirmos a cidade, atingirmos esse status, é ébvio, um projeto como esse causa
impacto, causa uma série de debates. Eu entendo que a habitagdo deva e sera prestigiada nesse
projeto, mas deve haver um ponto de intersecgao, o governo pode por dinheiro dele e incentivar

habitagdo popular aqui. Eu ndo vejo problema algum nisso. Botar dinheiro do Tesouro e vai fazer
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e botar mais. E darmos incentivo sim, qualificar. Eu sou contra até outorga no Centro, sou voto
vencido na matéria, mas eu preciso incentivar o Centro da cidade de Sao Paulo.

Peco vénia por tomar muito o tempo de V.Exa. Sou grato pela cessédo do tempo, mas
um debate que me preocupa é olharmos o macro desta cidade como um todo. E importante isso.
Tudo aquilo que ha aqui, nas suas diferentes atividades, formam o Centro. E precisa de
condi¢des para tal.

E por isso eu julgo importante, Vereadora, nés darmos tudo o que pudermos para
essa regido, que é bonita, € boa.

Muito obrigado pelo aparte.

A SRA. SILVIA DA BANCADA FEMINISTA (PSOL) - Presidente, eu acho que os
incentivos que a Prefeitura da tem sido para aqueles que ja tém dinheiro. Os incentivos que o
Prefeito da, que a Prefeitura da, tém sido para aqueles que ja tém dinheiro. Os incentivos séo
para aqueles que ja tém. Sao grandes empresarios, ndo precisavam de incentivo para vir para o
centro da Cidade e lucrar em cima da venda desses, provavelmente, estudios, grandes prédios
que vao ser vendidos a um prego bem alto.

Eu acho, sim, que a Prefeitura tem de abrir o cofre, que esta cheio de dinheiro, para

incentivar aqueles que mais precisam. Que, sim, se tiver projeto de moradia popular no centro
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da Cidade, de locacdo social; se tiver investimento nas varias ocupagbes que tem aqui,

revitalizando, expropriando inclusive os proprietarios que deixaram de pagar IPTU ha décadas,
isso sim seria um verdadeiro investimento, investimento social no centro da Cidade.

E se o centro da Cidade hoje esta degradado € por causa das ultimas gestdes. Eu
morei no centro da Cidade, exatamente na esquina da Rua Duque de Caxias com a Avenida Rio
Branco, de 2014 a 2018. O Centro ndo estava tado degradado assim durante a gestdo Haddad,
porque tinha politica social inclusive para as pessoas que eram dependentes quimicas. Tinha

frente de trabalho, tinha moradia para elas, e hoje nao tem mais nada disso.
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Entdo, o que aconteceu no centro da Cidade, tenho conviccdo de que foi proposital
para baixar o preco dos terrenos, dos prédios, para que agora o mercado imobiliario venha com
a sua sanha e possa pegar tudo isso sem pagar nada, sem dar contrapartida. O que nés vamos
ver na cidade de S&o Paulo nos proximos cinco anos sera uma verdadeira gentrificagdo.

Isso ja aconteceu na historia. Vejam a historia do Rio de Janeiro. O Prefeito Pereira
Passos que fez uma intervengao urbanistica no centro do Rio e expulsou as pessoas pobres, as
pessoas negras para os morros, e hoje o Rio de Janeiro vive aquela realidade de segregacéo
social. N6és nao queremos Sao Paulo segregada, ndés queremos Sao Paulo incluida, com a
populagédo pobre, com a populagdo negra, com a populagdo em situagao de rua incluida, sim,
moradora e vivente no centro da Cidade.

Nao gosto desse discurso de que aqui ndo tem vida. Aqui tem vida, tem muita vida
no Centro. Sempre morei no centro da Cidade ou perto do centro da Cidade e posso afirmar:
aqui tem muita vida e essa vida precisa ser valorizada, precisa ser acolhida e ndo excluida, como
pode acontecer se esse projeto do PIU Central for aprovado.

Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Tem a palavra, para discutir, a nobre

Vereadora Luana Alves.
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Tem mais dois ainda do PSol. Eu vou conceder uma diferenga, porque interrompi

demais. Nao deve ter problema com o tempo nao, Vereadora, fique tranquila.

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — Boa tarde a Mesa, aos Srs. Vereadores, a
imprensa que acompanha esta votagao.

O Presidente da Camara acabou de falar sobre a necessidade de incentivos as
grandes construtoras para que elas construam e produzam no centro de Sao Paulo. Agora eu
queria entender onde € que esta o incentivo a populagdo que mora e trabalha no Centro neste

projeto de lei, porque nds ndo estamos conseguindo chegar a um acordo nisso, Sr. Presidente.
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Parte-se de uma premissa que esta incorreta, a premissa de que o Centro é pouco
povoado, pouco adensado e que é preciso verticalizar e adensar o centro de Sao Paulo. Isso
esta incorreto.

Existem muitas familias que moram e trabalham no Centro em situacéo de pobreza,
em situagao de cortico, em pensdes, em sua grande parte assalariados que moram e trabalham
na regido do Centro. Pessoas que ganham salario minimo, ambulantes, pequenos comerciantes,
trabalhadores que tém uma renda baixa e que moram no centro de Sao Paulo para facilitar o seu
deslocamento; e que precisam morar no Centro, muitas vezes em situagbes ruins, porque nao
tém renda para pagar um lugar melhor.

Isso é um fato e eu queria que isso fosse considerado, que essa populagao fosse
colocada e que houvesse mais dialogo. O Vereador Paulo Frange, que esteve muito a frente
disso, sabe disso, 0 quanto antigamente, quando se pensavam as operagdes no Centro, tinha
mais dialogo com o movimento de moradia, com o pessoal de cortico, que ocupa o centro de
Sao Paulo e que ndo pode ser visto como um problema, ndo pode ser visto como uma sujeira,
nao pode ser visto como algo de que temos de nos livrar para conseguir construir grandes
prédios. Isso esta incorreto, entdo é algo que eu queria trazer para vocés de inicio. E um projeto
que facilita a verticalizacdo, mas com muito pouco retorno para a populacao.

Sao incentivos fiscais gigantes, praticamente, acaba a outorga onerosa nas regides
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da Republica e da Sé. Muito do que as construtoras tém de pagar em outras regides da cidade,

para querer verticalizar, subir mais andares, tém de pagar uma cota para o Municipio. Nessa
regido ela deixaria de pagar. Entdo € um baita incentivo fiscal. De forma, isso me assusta, que é
um PIU que vai ficar sem caixa, sem recurso.

O PIU Faria Lima, por exemplo, € bem antigo, todos sabem bem, hoje tem um bilhdo
em caixa. Serviu, por exemplo, para a construgdo de HIS no Real Parque, vai construir no
Panorama, construgcdo de UBS e de escolas. Tudo com recursos da Operagao Urbana Faria

Lima.
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Esta operacdo urbana, este PIU esta sem caixa. Como que vamos conseguir
infraestrutura.
Concedo aparte ao nobre Vereador Paulo Frange, porque, de fato, eu queria

entender.

O Sr. Paulo Frange (PTB) — Vereadora Luana, bem rapido. Eu concordo com V.Exa.
no sentido de que, realmente, causa uma perplexidade quando nés falamos de ndo cobrar
outorga onerosa em algum perimetro, porque isso nunca aconteceu na Camara. E a primeira
vez.

A lei que estamos revogando, hoje, € de 97. Mesmo com todo incentivo era a mais
barata na cidade nao produziu efeitos. Agora, com esse perimetro todo expandido ela passa a
ter 20 milhdes de metros quadrados, nés estamos transformando em outorga zero sé Sé,
Republica e Cracolandia, isso € para que nds possamos trazer investimentos para ca, porque
nas outras areas terdo de pagar outorga.

Compreendo exatamente a sua fala, esta correta. E uma operacdo, uma intervencéo
urbana para transformacao do territério e ndo para arrecadacdo. O Municipio sabe disso, o
Prefeito também. Na Comissao, nos falamos varias vezes. O Prefeito Ricardo Nunes insistiu que

essa operacao seria para transformar o Centro e nao para arrecadar recursos. Vai antecipar
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recursos para que possamos investir em obras de transposicao, porque melhorando a mobilidade

urbana, com certeza, eu trago o empreendedor e vamos trazer gente também.

Essa é a nossa visdo sobre o quadro que esta escrito ai hoje.

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — Perfeito.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Eu posso contribuir, Vereadora, nesse

ponto?
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A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — Do ponto da arrecadagao?

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — No ponto das transposicdes que

integre melhor.

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) - Pode.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Qual é o objeto disso? Em fungéo das
linhas férreas, as pessoas dao uma volta enorme no Centro. Porque ndo tem lugar para
travessar. Quando fizermos nove pontos de passagem sobre as linhas férreas, ha uma
integracdo. Eu diminuo o tempo de deslocamento entre os pontos, melhora o transito, melhora a
qualidade de vida das pessoas. Isso sim provoca desenvolvimento.

A linha férrea nao é entulho. Ela atrapalha por natureza, é preciso atravessar as
linhas férreas por baixo ou por cima. Nao da para atravessar no meio, em linha. Em nivel como
chamamos no interior.

No caso da cidade de Sao Paulo é razoavel que nds fagamos a construgao sobre
essas linhas férreas, integrando o sistema viario. Da uma melhoria no transito, na qualidade de

todo o entorno e melhora o desenvolvimento. Isso é desenvolvimento, ajuda.

402248.

Estamos dizendo que para esse desenvolvimento o Governo pode investir nisso, se

sobrar recursos que nao afete habitagdo ele pode investir e recuperar la na frente. Porque isso
também se tornara atrativo para a regido. Em todos os aspectos.

Estamos dizendo que temos de incentivar o que possivel for para melhorar e
fazermos travessia, o que corresponde a um pequeno viaduto, uma pequena obra, traz uma
integracdo enorme. Isso nds fazemos na cidade em todos locais. Nés precisamos melhorar o

Centro.
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A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — Presidente, em relacdo ao planejamento viario
nao é o ponto principal do questionamento. O planejamento viario eu compreendo, a questao
aqui é em relagao a parte habitacional, em especial.

O planejamento viario, tanto ndo é o ponto principal de discordancia, até porque se
querem verticalizar é 6bvio que tem de ter melhoria viaria. Sendo ninguém vai se mexer e tem
de ter, inclusive, melhoria de politica publica.

Se a ideia for verticalizar, trazer familias, trazer gente, vai ter de pensar escola,

servico de saude, toda uma estrutura, inclusive, viaria. O ponto nao é esse de questionamento.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Esse ponto esta bem entendido?

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — Sustentabilidade, areas verdes, microclima, tudo,

drenagem. Tudo isso esta dentro de um processo de verticalizagio.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Isso sempre é bem servido,

Vereadora.

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — Tudo isso esta dentro de um processo de
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verticalizagdo, porque se quer verticalizar. Inclusive, praticamente, com a falta da outorga

onerosa, nao vai ter limite a verticalizagao. Nao fazemos ideia de até onde pode ir.

Dito isso, Presidente, eu insisto, primeiramente, na parte de arrecadagdo. E um
projeto que n&o vai arrecadar para Sao Paulo. Eu quero entender com que caixa se vao fazer
essas obras viarias a que o Presidente se refere — caixa da operagéo € que nao vai ser; caixa
desse PIU é que nao vai ser, porque nao vai haver caixa para fazer isso. Entao, isso € algo
importante.

Quero, mais uma vez, fazer um apelo ao Governo e ao Presidente: existem pontos

nesse projeto que podem ser melhorados. No dia de ontem, foi fornecido o substitutivo em cima
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da hora, mais uma vez. Eu me lembro de que, no ano passado, Presidente, tinhamos tido um
acordo de so votar projetos que viessem pelo menos trés dias antes da votagéo. Este foi em
menos de 24 horas. Entao, eu quero trazer que ha muita possibilidade de alterarmos. Ja que nao
ha possibilidade de alterarmos o coracdo do projeto, a maneira como ele faz isso, que haja
didlogo para apresentar algumas emendas, que nds trazemos aqui.

A minha colega, a Vereadora Silvia da Bancada Feminista, falou, por exemplo, da
emenda de chave a chave, para que pessoas que sejam retiradas das suas casas, dos seus
locais de habitacdo, sé sejam retiradas depois de uma negociagéo chave a chave. Ja que vocés
querem tanto entregar isso para imobiliarias, que elas também tenham uma contrapartida para a
populagcido que hoje mora em cortico. Nao sera possivel negociar, por exemplo, para que quem
mora em cortico ou em pensdo, hoje, no Centro, consiga ter um acesso facilitado aos
apartamentos, as novas moradias, as novas construgcdes? Com chave a chave, como explicou a
Vereadora Silvia da Bancada Feminista, vocé sé entrega a sua chave para sair da sua moradia
se vocé tiver a chave da proxima moradia. Nao é ficar eternamente no auxilio-aluguel. Nao é
esperar quando houver uma nova construgao imobiliaria na periferia, para vocé ir para la. Nao é
ficar em um prazo infinito para saber quando, na fila, vocé vai conseguir seu apartamento.

Ja que nao é possivel mudar o coragdo da operagdo, que se pensem algumas

melhorias. O chave a chave é perfeitamente possivel. E perfeitamente possivel negociar com
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essas empresas que vao se beneficiar da falta da outorga onerosa, para que elas consigam ter

condigdes facilitadas para as populagdes de baixa renda que hoje moram no Centro. Isso seria
perfeitamente possivel e eu fago um apelo para que consigamos discutir um projeto hoje, seguir
em discussao e votar na proxima semana, com algumas melhorias. Isso seria de uma diferenga
gigantesca, porque ndo da para dizermos que vamos, € claro, produzir uma transformagao,
melhorar o Centro e expulsar quem hoje mora e trabalha no Centro de Sao Paulo.

Cria-se um discurso de quase criminalizar o morador pobre do Centro. Vira
praticamente um crime vocé, por exemplo, ser um ambulante ou ser um assalariado que recebe

um salario-minimo e morar em um cortico, pagando 400 reais. Parece que é um crime vocé ser
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pobre e morar no Centro da cidade, mas sdo pessoas que tém renda baixa e que moram
conforme é possivel, muitas vezes em ocupacdes de moradia, ocupacdes de prédio. Tem de
haver um didlogo. Nao da para fazer dessa forma, que vai beneficiar as construtoras e nao
beneficiar quem ja esta no Centro e é empobrecido.

Vamos combinar que algumas coisas, aqui, sdo muito complicadas. Quando se fala
que vai construir habitagdo para mercado popular, ndo é exatamente mercado popular. Um
estudio de 30 ou 25 metros quadrados, de 400 mil reais, como eu estou vendo na cidade inteira,
se encaixa no mercado popular? Pelo amor de Deus! O que mais estamos vendo sao
construtoras que se beneficiam dos incentivos fiscais para habitagao de baixa renda para vender
algo que nio é baixa renda. Assim, vocé se endividar para o resto de sua vida, para morar em
um estudio, n&o € baixa renda. Desculpem-me. Isso € uma enganacéo. Isso € um engodo. As
construtoras estao se aproveitando para vender um produto ruim por um preco caro e dizer que

€ habitacao popular. N6s, como Poder Publico, temos de barrar isso.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Tem a palavra, para discutir, o nobre

Vereador Professor Toninho Vespoli.

O SR. PROFESSOR TONINHO VESPOLI (PSOL) — Boa tarde a todos e a todas.

402248.

Quero parabenizar as Vereadoras Silvia da Bancada Feminista e Luana Alves, ja, pelas falas,

até porque tenho muito acordo.

Para quem nao sabe, entao, esse PIU substitui a Operacao Urbana Centro, que foi
aprovada em 1997. Contudo, esse PIU aumenta bastante a sua extensdo. Entdo, além de
aumentar a extensdo, havendo uma verticalizagdo enorme na area central, o projeto prevé
descontos e isencdes para as construtoras. Chegando, por exemplo, aos distritos da Republica
e da Sé, serem totalmente isentas da outorga onerosa. Quando falamos de melhorias, mais
especificas sobre a questao viaria, esta bem especificado no projeto. Pergunto de onde vai sair

esse dinheiro para fazer essas melhorias? Se parte vao ter suas isencoes total e outra parte vai
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ter uma isencao maior, quer dizer, vai pagar menos do que deveria. Ou seja, esse PIU vai
arrecadar muito menos dinheiro. Quando observamos o projeto nesse sentido, se ainda a parte
viaria estd mais especifica, outras partes, tipo assim: Ah, 20% para melhorar a rede de
equipamentos publicos vinculadas a assisténcia social, saude, educacdo, cultura, esporte e
lazer. Isso ai estd de uma forma totalmente genérica. Temos experiéncia em outras operagées
urbanas, que quando vocé deixa as coisas assim sem uma especificagdo maior, elas nao
acontecem. Ja quando tem uma especificagcdo determinada, muitas vezes nao acontecem, por
exemplo, nessa prépria operagao urbana Centro, era para ter investimento em habitacao popular
e tem dinheiro para isso. S6 que nunca foi feito. Nao foi gasto um centavo, tendo dinheiro em
caixa destinado para isso, para habitagao popular. Se uma coisa ja determinada muitas vezes
nao acontece, imagina quando vocé deixar de uma forma genérica como esta aqui nesse projeto.
A tendéncia é que nao vai ter essa melhora nesses equipamentos. Ja temos prova disso. Porque
assim aconteceu nas outras intervengdes urbanas na Cidade de Sao Paulo. O mais escandaloso,
assim: vai dar execugao para o setor imobiliario. Total ou parcial. Em troca do qué? A Prefeitura
do Municipio de Sao Paulo esta abrindo mao de recursos para melhorar a vida das pessoas. Em
troca do qué, estao dando essas isengdes? Qual é a vantagem dos Municipes da Cidade de Séo
Paulo? Quer dizer, vamos ter so prejuizo. Nao tem uma contrapartida dessas isencgdes. Eles vao

verticalizar o Centro da Cidade de Sao Paulo e basta ver, em varias regidées da Cidade de Sao
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Paulo, estdo usando isen¢des para HIS, mas nao é para produzir casas populares. Eles estao

produzindo pequenas salas, pequenos estudios onde as pessoas estdo comprando para
investimento. Estao burlando a lei que era para produzir casas populares, ganhando isengdes e
ndo produzindo as casas populares para o povo. E isso que vai acontecer no Centro. Vao
construir prédios, alguns para classe média morar e outros de grande padrao, e quando falar de
HIS, eles vao fazer pequenos estudios para a classe média comprar para investimentos.

E um projeto nefasto. E o Governo sabe muito bem o que vai acontecer. Da parte do
Governo, ndo tem ninguém enganado. Sé fico pensando o que o Governo ganhou para

apresentar um projeto como esse. Nao é possivel. Qualquer um que raciona, minimamente, nao
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€ possivel um projeto que vai degradar, expulsar os mais pobres, novamente, do Centro da
Cidade de Sao Paulo , onde ha bolsdes de pobreza, e que vai inclusive expulsar pessoas em
situacao de rua. Ha esse o risco, porque no centro da Cidade ha muitas pessoas que trabalham
com residuos solidos, em cooperativas, que tém grande chance de serem expulsas da regido.

Entao, é um projeto, do nosso ponto de vista, higienista, que sé vai favorecer setores
mais abastados da sociedade, principalmente o mercado imobiliario, que ira ganhar muito, mas
muito dinheiro. S6 quero saber qual foi a contrapartida que esse setor imobiliario deu para o
governo. Porque se nao vai dar para os moradores da cidade de Sao Paulo, se os municipes
ficardo com a conta, com o prejuizo, alguém estd ganhando. Ndo € possivel que o governo
apresente um projeto pelo qual o setor imobiliario va ganhar tanto dinheiro, e esse setor ndo
esteja dando contrapartida para ninguém. Nao é possivel um negocio desse. Isso € me chamar
de moleque, como se eu acreditasse em Papai Noel e como se 0 governo acreditasse realmente
estar fazendo uma benfeitoria para os municipes da Cidade.

Gracas a Deus, estudei em escola publica de qualidade, que formou massa critica
em mim. E sei, lendo o projeto, que alguma coisa alguém deve estar ganhando, e pelo jeito ndo
sdo os municipes. Eu queria s6 saber quem sdo essas pessoas que estdo ganhando alguma
coisa, porque nao € possivel, ndo é possivel se aprovar um projeto desse. Nesse projeto, ndo se

discute, por exemplo, como vai ficar a questdo do comércio. Nao se discute, por exemplo, a
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questao do meio ambiente, a questao das enchentes. Nao se discute uma série de coisas, como

arborizacdo, com toda essa concretagem que vem a aumentar no centro de Sao Paulo. Ja ha
uma bolha de calor enorme na Cidade, que essas construgdes so6 irdo aumentar cada vez mais.
Todas essas questdes nem passam pelo projeto. A Unica coisa que passa pelo projeto de
verdade é uma verticalizagao sem precedentes no centro da Cidade e com certo desenho de
ruas; e, como falou a Vereadora Luana, as pessoas precisardao de um minimo de mobilidade, ja
que essa regido sera adensada como se pretende. Mas sera adensada por um setor da
sociedade, um setor abastado, com expulsdo dos mais pobres da regido e dando-se muito

dinheiro para o setor imobiliario.
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Sabemos o poder do setor imobiliario na cidade de Sao Paulo; mas esse governo
estd chegando a uma relagdo que passa desse Planeta, vai para a estratosfera. Esta tao evidente
0 negécio, € tamanha a cara de pau do governo, nunca vi um negécio desse. O setor imobiliario
€ o grande ganhador desse projeto. E o governo ndo vem dar nenhuma explicagao, fala que é
para melhorar.

Ja vimos essa melhora que V.Exas. vém dizer que vai acontecer na cidade de Sao
Paulo. Estou na periferia. Foi votado nesta Casa, por exemplo, o projeto das antenas, mas a
periferia continua sem sinal. V.Exas. prometeram que o sinal iria melhorar na periferia. As escolas
que visito continuam sem sinal de internet. Nem para as escolas que eram prioridade nem para
os postos de saude resolveu. Nao € que ndo tenha resolvido um pouco, ndo resolveu nada.
V.Exas. que defendem esses projetos vém a esta tribuna e mentem, mentem e mentem para o
povo falando que vai resolver alguma coisa, e, com o passar do tempo, nao resolve nada.

E ainda V.Exas. chegam aqui novamente com esse novo discurso, falando: “Olha,
vamos votar esse projeto, porque vai dar emprego e moradia para 0os mais pobres.” Os mais
pobres ndo vao ter moradia com esse projeto, como o pessoal que acreditou que - em votando
aquele projeto das antenas - ia haver internet na periferia, nas escolas, nas UBSs e tudo mais.

Infelizmente o Governo esta a mercé, compactuado com o setor imobiliario, para tirar

verba do Fundurb e para dar sim dinheiro para quem ja tem muito dinheiro, onde havia a isen¢ao
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fiscal para esse pessoal do setor imobilidrio, que sempre estdo ai levando rios de dinheiro e

construindo unidades habitacionais que nao servem aos pobres, enquanto os pobres estdo, cada
vez mais, sendo expulsos para a periferia da cidade de Sao Paulo.

E um absurdo esse projeto. Se os outros projetos urbanisticos eram ruins, esse ndo
€ ruim, esse é o escandalo, esse € o escandalo que esta se fazendo aqui. Nao ha determinagéo
de nada. Nao ha estudo, por exemplo, de falar: “Por que tem que melhorar 20% dos
equipamentos da Saude ou da Assisténcia Social?” Vinte por cento da? Nao ha um estudo para

falar porque sdo 20%. Por que ndo 15% ou por que ndo 30%? Isso aqui € um escandalo. E um
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escandalo o que estao fazendo. Isso vai beneficiar o setor imobiliario e vai dar muito dinheiro ja
para quem tem dinheiro.

Concluindo, Sr. Presidente, isso aqui ndo ha nem o que melhorar. Esse projeto nao
discute nada de importante para o Centro da cidade de S&o Paulo. E, com certeza, muita gente
esta enchendo o bolso de dinheiro. E isso o que vem acontecendo.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Tem a palavra, para discutir, o nobre

Vereador Paulo Frange.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) — Obrigado, Sr. Presidente.

Sr. Presidente e Srs. Vereadores, esse projeto de lei tem uma caracteristica
extremamente importante em relagdo a todos os demais que ja tratamos aqui. Pela primeira vez,
ha muitos anos, nés vamos tratar especificamente da regido Centro de Sdo Paulo. A ultima vez
aconteceu ha 25 anos, quando da aprovacao da Operacao Urbana Centro. Na época, nao existia
conceito de operagao expandida, ndao havia Cepac, nada disso. E para estimular, acabaram
deixando sem outorga tudo aquilo que era habitagdo, mas também nao arrecadaram e nem

construiram e produziram. Infelizmente mesmo com tudo o que era permitido, até coeficiente seis
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vezes a area construida, o perimetro era muito restrito a regido Central e ndo atraiu ninguém. O

Centro ja esta pronto. O Centro esta consolidado. No Centro, sé n&o ha gente, e foi possivel se
pensar numa outra situacéo, e depois que nds aprovamos o Plano Diretor Estratégico aqui, em
2014, ficou um conceito muito claro, da macroarea de estruturacdo metropolitana. Tudo aquilo
que olhamos - ao longo de Pinheiros e ao longo do Tieté, completamente em vermelho, no nosso
mapa de zoneamento - € a macroarea de estruturacdo metropolitana. Nessa macrodrea, é
permitido que se fagam PIUs, preferencialmente nessas regides; e nds estamos tratando os PIUs
exatamente nessa regido, e essa nao é diferente. Essa € uma PIU que sai do Centro e vai até a

Marginal Tieté. E exatamente o que esta no mapa. Isso d4, mais ou menos, 1,5% do territério da
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cidade de Sao Paulo. Olhem que legal. Sobre essa area, nés vamos tratar especificamente o
uso do solo com areas de transformacao, areas de qualificacdo, coeficiente de aproveitamento,
Retrofit, Habitacao de Interesse Social, transposi¢des, obras de infraestrutura e equipamentos
publicos. Olhem s6, tudo isso em um 1,5% do solo da cidade de S&o Paulo.

Quando falamos da Lei de Zoneamento, nés estamos falando de 100% do solo da
Cidade. Nos estamos também trabalhando na operac¢ao do PIU Jurubatuba.

E 1,48% também do solo da cidade de S&o Paulo. Vejam que interessante é o papel
do PIU neste momento. Nos pegamos um pequeno espaco da Cidade e tratamos dentro de um
projeto de intervengdo urbana requalificadissimo, atendento a expectativa daquele territério.
Daquele territorio!

Para o meu gosto, ainda € uma area grande. Estamos falando de 20 milhdes de
metros quadrados. Se pudéssemos fazer menor ainda, com certeza, fariamos um PIU s6 para a
Liberdade. A Liberdade esta aqui dentro desse PIU, mas é um PIU especifico, vocacionado,
inclusive, a Colonia Japonesa, o que seria realmente um espetaculo poder tratar tudo aquilo a
luz de uma cultura nova, com edificagcbes customizadas, com todo o desenho urbanistico
compativel com a histéria dos japoneses e de nossos imigrantes que vieram para a Liberdade.
Mas estamos falando de uma area de 20 milhdes de metros quadrados.

O que mudou em relagao aquilo que estavamos discutindo? Mudou, primeiro, com
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relacdo a outorga da regido. No substitutivo, esta permitida outorga zero para a regido da Se,

para a regiao da Republica e para a Cracolandia. E também esta permitido que o coeficiente seja
de seis vezes para tornar esse territorio atrativo.

As demais areas, Bras, Pari, toda essa regido, parte do Santa Cecilia até a Marginal
tém de pagar outorga e vai poder fazer tudo aquilo que estd em cada uma das regides de
qualificacéo ou de transformacé&o. Dai poderemos fazer seis vezes sem pagar outorga.

Isso, com certeza, vai atrair investimentos. Que tipo de investimento? Vai atrair
investimentos de algumas instituicbes que querem vir para ca; empresas de Saude; empresas

de Educacéo, e por que ndo Universidade?
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A maior concentragdo de mobilidade urbana de massa da cidade de Sao Paulo esta
exatamente no Centro da Cidade. Portanto, é legitimo e é bastante interessante.

Quando comegarmos a povoar esses lugares, vamos também arrecadar, em todas
essas operagoes, no inicio falavamos em 900 milhdes, mas aqui, na Camara, acabamos por
entender que era possivel dar mais incentivo ainda. Imaginamos que, talvez, ndo cheguemos a
700 milhdes de reais.

E, mesmo que cheguemos em 700 milhdes de reais, esta PIU tem uma caracteristica
diferente de tudo que ja votamos, aqui, nos ultimos 25 anos. Ela permite a transferéncia de 40%
dos recursos arrecadados para Habitacao de Interesse Social.

Portanto, se conseguirmos 40% de 700 milhdes, vamos estar falando em 280 milhdes
de reais. Duzentos e oitenta e milhdes de reais para transferéncia e construcdo de Habitacao de
Interesse Social aqui na regido, o que € um recurso razoavelmente grande.

Além disso, uma das discussdes que deixou claro, e esta no texto da lei, é de que,
ao aprovar o PIU, automaticamente, estamos revogando a Operagédo Urbana Centro, que esta
bem no meio de tudo isso. E, revogando a Operagao Urbana Centro, veio para ca, em dia de
audiéncia publica, uma reclamac&o muito grande, a qual acolhemos no substitutivo da Politica
Urbana, no substitutivo feito pelo Governo e no substitutivo que estamos tratando agora, que é

da Lideranca do Governo. Nesse substitutivo ficou bem claro e garantido o sagrado direito de
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protocolo de tudo aquilo que esta feito até agora. Tudo que esta protocolado até agora, vale!

Nos achamos até redundante colocar esse texto, insisti muito para que ele nao
ficasse fora, porque, na hora da aprovagao de grandes empreendimentos chega o técnico da
Prefeitura, com toda a razao, e fica inseguro se eu estou revogando uma Operacado Urbana
Centro, com tantos protocolos aqui, eu posso aprovar alguma coisa em cima dessa mesma area?
Comeca a criar uma dificuldade e uma inseguranga e o projeto comega a demorar na sua
tramitagao.

Portanto, esta mais claro de que nenhum servidor vai ter preocupacao de acelerar

processos de aprovacao porque esta bem claro, no texto, que esta garantido o direito de
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protocolo, embora isso ja tenha sido superado pelo Supremo Tribunal Federal em discussodes
que ainda comegavam aqui, la pela década de 90, no inicio dos anos 2000.

Outra situacido que é muito interessante e que foi contemplada € a da utilizacdo dos
Certificados de Transferéncia de Potencial da area que envolve a Secretaria de Cultura, que
envolve os tombamentos. Quando aprovamos, la atras, em que pese o erro que foi cometido na
hora de calcular, estao valendo, porque foi calculado errado porque também foi produzido de
forma errada. A Transferéncia de Potencial Construtivo é cerca de sete vezes mais do que aquilo
que nés aprovamos no Plano Diretor de 2014, mas esta valendo e, agora, nés temos que atender
o0 segmento que trabalhou incessantemente na busca dessa ferramenta, que é moderna e
importante, para que nds possamos utilizar a transferéncia do imovel que é tombado para que
ele possa se tratar com recurso recebido da conservagao desse patriménio histérico.

Na hora de transferir, aplica-se um indexador de 1,2 vezes a area a ser transferida.
O segmento que veio até a Camara insistiu muito nas audiéncias publicas — todos nés recebemos
visitas do pessoal — que fosse quatro vezes essa area. O substitutivo esta contemplando, mas
nao com quatro vezes, tampouco com 1.2 vezes, mas com duas vezes, pois o0 Governo entendeu
que, com quatro vezes, nds estariamos competindo com a Outorga Onerosa no territorio, nés
estariamos trazendo impacto financeiro para a operagao, mas permitiu, pela primeira vez, que

esse potencial a ser transferido também pudesse ser utilizado na regularizagédo de imével na
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hora de pagar a Outorga Onerosa por ter construido a maior. Abre-se, portanto, um outro

mercado e, quem esta trabalhando com isso e aqueles que lidaram com os patrimoénios historicos
na regiao, nao ficarao no prejuizo.

Eu entendo que dois parece pouco para quem pedia quatro, mas é muito melhor do
que continuar com 1.2. E o que nds podemos fazer agora. Essa operagéo tem exatamente a
marca do Governo Ricardo Nunes, tem exatamente aquilo que S.Exa. tem cobrado de seu
Secretariado e tem insistido com os Srs. Vereadores desta Casa. Essa Operagdo Centro nao
tem nenhum sentido de arrecadacao, ela tem que ser o instrumento de transformagao dessa

regido, para o Municipio ter condigao de investir nessa regiao além daquilo que vamos arrecadar.

Matéria REGTAQ 75/2022. Documento digitalizado e autenticado por MARCOS ANTONIO LEONIDAS, juntado ao PL 712/2020 por MARCOS A. LEONIDAS. Sua validade pode ser conferida em

https://splegisconsulta.saopaulo.sp.leg.br/Home/AbrirDocumento?pID



autuado por MARCOS A. LEONIDAS em 30/08/2022 14:30:15.

A X fls. 702
CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO SESSAO: 120-SE 0
SECRETARIA DE REGISTRO PARLAMENTAR E REVISAO — SGP .4 DATA: 24/08/2022
NOTAS TAQUIGRAFICAS SEM REVISAO FINAL FL: 34 DE 113

E por isso que nds estamos autorizando o Governo — nem precisaria disso, mas é
importante constar — a antecipar recursos para essa regido, para que obras importantes possam
ser iniciadas, principalmente as obras de transposi¢céo e de mobilidade urbana, ou seja, obras
que facilitem o acesso e a mobilidade dentro desse territério tdo complicado pelas linhas férreas
que cruzam e por rios e corregos que vao até o Tieté.

Eu estou falando isso porque é muito importante lembrar que esses recursos
arrecadados ficam em conta especifica e, neste momento, autorizando o Governo a colocar
recursos exatamente aqui, nés temos condigdo de atender a expectativa dessa populagdo em
13 transposicdes, que estdo nas regides mais criticas onde ha ferrovias, principalmente na regiao
do Anhembi, onde havera uma conexao sobre a Marginal, uma na altura da Avenida Prestes
Maia, uma na Rua Amazonas (Amazonas Silvia), uma na Paulo Andrighetti, uma entre o Catumbi
e o0 Canindé e outras conexdes na Avenida do Estado. Tudo isso significa dinheiro que tem que
ser investido na infraestrutura da regiao.

So para V.Exas. terem uma ideia do valor a ser gasto nessa regido para a abertura
de novos viarios, nés temos disponivel 122 milhdes de reais e, para alargamento de viario ja
existente, 330 milhdes de reais. Todos os senhores conhecem o Bras, o Pari, conhecem toda
essa regiao com muita tranquilidade. Nés estamos falando de ruas estreitas, ruas de méo unica.

Aqui noés vamos abrir ruas de mao dupla, abrir esse viario, melhorar a fluidez do transito e
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melhorar também a qualificagdo das areas.

Quando eu falo que ndés vamos gastar 330 milhdes em alargamento de vias, nés
vamos gastar 228 milhdes para ampliar as calgadas da regido do PIU Centro. Duzentos e vinte
e oito milhées para ampliar as calgadas, em um total de quase 400 mil metros quadrados de
calgada, privilegiando a mobilidade a pé. E muito importante se atender o pedestre e, depois,
atender também o ciclista.

Nés vamos passar para os senhores, agora, o que vem de ciclo passarelas: 121
milhdes para a construgdo de mais de 21 quildmetros de ciclovias. E muito recurso, é muito

importante.
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Lajao sobre o rio, via ou ferrovia, mais 18 milhdes. Nao sao pontes, sio lajdes que
fazem a permeabilidade desse territério que as pessoas poderao utilizar para locomogao.

Novas areas verdes. Nao podia ser diferente, Vereadores: 346 milhdes de reais para
se investir no verde dessa regido. Quem olha para o mapa da regido, vé a falta de area verde, e
noés nao poderiamos fazer investimento permitindo verticalizacdo, permitindo Habitacdo de
Interesse social, mais empresas, mais gente caminhando por aqui, porque esta Operacao, em
seu final, vai trazer 220 mil moradores para a regiao. Nos ndo poderiamos deixar de investir em
calcada, em ciclovia e em transposi¢coes. Dai o nosso apelo € a nossa conversa com o Sr.
Prefeito Ricardo Nunes, que foi muito produtiva, no sentido de antecipar o recurso que a
Secretaria recebera de volta quando comecar a vender a outorga onerosa — nao sem antes
utilizar o recurso para a Habitagdo de Interesse Social. A Sra. Vereadora Luana Alves colocou
aqui, com muita propriedade. A preocupacao de S. Exa. n&o é mais a nossa preocupacgao, porque
nos estamos seguros de que a construcdo de Habitacdo de Interesse Social, nessa regiao, vai,
sim, ser uma realidade, assim que comecar a venda de outorga onerosa.

O que tornou a Operacao Faria Lima tao atrativa? A Avenida Faria Lima. E como é
que foi feito isso? Na marra. A lei ndo permitia. Foi aprovada nesta Casa e passou batido. Deixou
bem claro que sé podia abrir viario se vendesse outorga onerosa e depois Cepac. Ora, como €

que vocé vende se nao tem viario? Aqui nés estamos falando em transposicbes, em obras. Foi
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possivel porque o Prefeito, ha época, era Paulo Maluf, - em que pese tudo que tem contra ele -,

que fez o que ninguém nunca teve coragem: foi no Fundo de Habitagédo, que tinha dinheiro
sobrando e nao tinha projeto para construir, pegou o dinheiro, abriu a Faria Lima e depois,
imediatamente, todo mundo comecgou a construir 1a. O dinheiro veio para o caixa e Paulo Maluf
devolveu cada tostdo, cada tostdo para o Fundo de Habitagdo. Ninguém perdeu.

Eu presidi a CPI, nesta Casa, do Fundo Municipal de Habitagdo, dos recursos da
Operacgao Faria Lima. E veio para ca o Secretario de Finangas de Paulo Maluf - que até outro dia
ficava aqui conosco, trabalhando e assessorando os Vereadores. Posso afirmar que em

momento algum deixou de ser reposto um tostdo sequer para o caixa da Operagao, que tinha
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uma conta vinculada no Banco do Brasil, aberta exclusivamente — como todas tém de ser — para
recepcionar o dinheiro da outorga dentro de Projeto de Intervencdo Urbana e na antiga Operacéo
Urbana Faria Lima.

Portanto, senhores, aqui da mesma forma. Nés ndo precisamos agredir e nem burlar
a lei. E deixar escrito que o Prefeito tem a autorizacdo para fazer investimento aqui. E noés
podemos ajudar a escolher. Todos nds conhecemos muito bem esse territério. Todos nés temos
chance de auxiliar o Sr. Prefeito Ricardo Nunes e dizer onde seria mais importante. Com certeza,
as transposicdes sobre a linha férrea sao o maior obstaculo que nés temos na regido. Sao o
maior obstaculo. Alias, isso & conhecido, em Urbanismo, como “cicatriz urbana”. Cicatriz urbana
se da quando a cidade tem, dentro dela, uma rodovia, quando tem um rio ou quando tem uma
via férrea. NOs temos la a Lapa de Baixo e a outra Lapa; nés temos o Butanta dos ricos, do lado
de ca, e o Butanta dos pobres, do outro lado. A Cidade é toda dividida de la e de ca do trilho.
Muitas, muitas cidades do Interior, Araraquara € uma delas, tem de la do rio, de ca do rio, mas
foi preciso alguns Prefeitos com coragem de fazer transposic¢des e incorporar a Cidade. Orlandia,
a mesma coisa, andem pelo Interior e veréo o estrago que faz quando a via férrea passa no
Centro, vejam a Barra Funda.

Entao, é nossa obrigacao agora corrigir as cicatrizes, ndo somos cirurgides plasticos,

mas somos capazes sim de resolver os problemas fazendo transposi¢oes. Ha transposicao aqui
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por debaixo da via férrea.

Concedo aparte ao nobre Vereador Fabio Riva.

O Sr. Fabio Riva (PSDB) - Primeiro, muito obrigado pelo aparte, Vereador Paulo
Frange, também estou bastante afénico hoje, mas quero parabeniza-lo pela fala. V.Exa. aqui
conduzindo as audiéncias publicas, ouvindo os diversos setores interessados, as pessoas que
moram no Centro, as pessoas que estdo aqui hoje na galeria, que tém o seu comércio no Centro.

E vimos buscar um projeto que venha a conversar com aquilo que a Cidade espera.
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O Centro da cidade de Sao Paulo sempre foi e é o coragcédo de Sao Paulo. E temos a
condigdo, através desse projeto e com a fala de V.Exa., com muita propriedade, trazer o
pertencimento ao Centro da Cidade, trazer o equilibrio necessario entre o investimento, aquele
que vem aqui ter a sua atividade econdmica, mas principalmente a Habitacio de Interesse Social,
0 que esta encravado nos 40% dos recursos porventura arrecadados por este PIU, que
possamos fazer esse investimento.

E a cidade de Sao Paulo, principalmente na area da habitagdo ndo para somente
aqui no Centro da Cidade. Nos temos uma meta ousada de 49 mil unidades habitacionais até
2024. E o Centro, sem duvida nenhuma, € uma dessas condicdes que temos de poder prover a
moradia para as pessoas mais simples da Cidade, no Centro da Cidade, com toda a
infraestrutura, para que possamos garantir uma sustentabilidade do Centro.

A sustentabilidade na cidade de Sao Paulo é importantissima, por isso que o Prefeito
Ricardo Nunes encaminhou, na verdade, quem encaminhou esse projeto — fiz essa fala no
Colégio de Lideres — foi 0 nosso querido e saudoso Prefeito Bruno Covas, que encaminhou para
esta Casa este projeto com este olhar, para que possamos ter esse pertencimento e devolver
para a cidade de Sao Paulo um Centro que ja foi muito ocupado por varias empresas. Meu pai
trabalhou aqui no Centro, muitas pessoas tinham o Centro da Cidade como esse coragao que

pulsa e nés temos essa tarefa e essa missédo na tarde de hoje, de entregar para a cidade de Sao
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Paulo, para a Prefeitura, para as empresas, para os moradores que ja estdo no Centro, para os

futuros moradores uma Cidade equilibrada e que todos tenham a mesma condicdo que queremos
para uma Cidade.

Entdo, quero parabeniza-lo, deu tempo para V.Exa. tomar agua. Vou ficar
aguardando e terminando de ouvir a vossa explanagéo acerca do projeto.

Muito obrigado.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) — Obrigado, Vereador Fabio Riva, é verdade, acho

que temos de entender que esse perimetro vai ser requalificado e os grandes ganhadores dessa
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operacao sao exatamente os bairros mais citados no plenario desta Camara, o Bras, o Pari, Bom
Retiro, Liberdade, Bela Vista, boa parte da Consolacdo, boa parte do Cambuci, todas essas
areas fazem parte da Operacéo.

Portanto, ndo estamos falando sé de Sé, o PIU pega o Cambuci, Liberdade, Bela
Vista, Consolacao, Santa Cecilia, Bom Retiro, Pari, Bras, enfim, um pedacgo do Belém, tudo isso
€ parte do processo, nés paramos la na Marginal. Por isso sao importantes ciclovias aéreas,
serdao investidos 120 milhdes, sem isso as pessoas que querem ir ao trabalho ou voltar do
trabalho, n&o tém como ir ou voltar de bicicleta muitas vezes. E este € um modal importantissimo
para essa regiao, vamos requalificar tudo isso.

Com relagdo aos imdveis que ja estdo construidos e que tém coeficiente de
aproveitamento, que extrapolaram aquilo que esta na Lei de Zoneamento, esta aberto aqui, todos
poderao fazé-lo, todos poderao requalificar, pode utilizar em algumas areas o préprio retrofit, e
aquilo que esta fora da lei do retrofit que nés aprovamos usara as regras do retrofit, mas nao os
incentivos fiscais do retrofit, que custaria muito alto e esvaziaria os recursos da Operacao
Urbana. Mas o Governo entendeu que pode, sim, adicionar um percentual de bénus para esses
equipamentos que vao receber recursos para investir na requalificacao dos prédios, inclusive os
nao comerciais. Isso € muito importante.

Vejam, nés vamos permitir regularizar prédio que jamais teria condi¢ao, porque nos
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temos desde a Lei de Zoneamento e o Plano Diretor de agora, nés nao temos coeficiente de

aproveitamento maior do que quatro na Cidade; e sdo sete para hospitais, para universidades e
para a cultura, nos teatros. S para essas trés atividades, coeficiente sete. Todas as demais, até
quatro.

Ha varios prédios ali com seis vezes de coeficiente, sete vezes, com 12, 14 vezes. O
Edificio Martinelli. 40 vezes. Essa é Sao Paulo |a atras, antes do primeiro Plano Diretor, antes do
plano ruim do Janio Quadros, de 1988, que veio para ca e passou por decurso de prazo, numa

época de ditadura, em que o Parlamento tinha que ficar em siléncio; e, ndo votando em 30 dias,
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estava aprovada a lei. Cala a boca, inclusive os senhores que sao parlamentares. Nao votou em
30 dias, passa por recurso de prazo. N6s nunca mais veremos isso, se Deus quiser.

Este projeto € de 2018. Nos estamos discutindo desde 2018 esse assunto na
Caémara. Ja tratamos desse assunto em todos os lugares, nenhum desses territérios é
desconhecido, senhoras e senhores Vereadores. Grande parte dos Vereadores desta Casa
caminham por essas regidoes em qualquer hora, inclusive, sem seguranca. N6és nao somos
estranhos a essa regido. Isso € importante demais.

Por isso, a paixado tdo grande por este Projeto de Intervengdo Urbana do Centro.
Todos nds temos o Centro no nosso coracao, nao ha duvida. Portanto, votar o PIU Centro é uma
prova de amor a essa regido da cidade de Sao Paulo, num momento em que o Brasil esta
comemorando os seus 200 anos de liberdade.

Em 07 de setembro, faremos uma comemoracao na cidade de Sao Paulo por ter
nesta Casa um projeto que pode transformar o coragdo da nossa cidade, uma vez que o coragao
do Pais estara voltado para o Ipiranga daqui a poucos dias. Estaremos muito felizes por estar
recuperando, tratando da chamada “reencarnacgéo do Centro”. E como foram chamados projetos
parecidos no centro de Madri, em Barcelona, em Mildo, todas as grandes cidades do mundo que
passaram por repovoamento de seus centros, investindo e incentivando, para que as empresas

€ as pessoas se mudassem para essas regides.
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Nés estamos atrasados nesse processo, mas chegou o momento, e em boa hora,

quando Sao Paulo tem recursos no caixa, tem condigéo, tem um Prefeito com coragem e Camara
Municipal participando permanentemente. Nao ha nada neste projeto parecido com o projeto que
chegou a esta Casa, ele esta todo redesenhado, todo mexido. A Camara esta de parabéns.
Quero agradecer a Comissdao de Politica Urbana, a Vereadora Ely Teruel, a
Vereadora Silvia da Bancada Feminista, o Vereador Donato, o Vereador Rodrigo Goulart e o
Vereador André Santos, da Comissao de Politica Urbana, que participaram das reunides da

Comisséo.
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Srs. Vereadores, nenhuma audiéncia publica nossa teve menos de 15 Vereadores
que passaram pelas audiéncias publicas e recebemos centenas de manifestagdes por la. S6 no
primeiro substitutivo, 31 contribuicbes dos Srs. Vereadores, e grande parte delas foi
recepcionada no projeto, mais as outras que chegaram através da discussao na propria Casa
Civil, que recebeu muitos Srs. Vereadores e acabou nos ajudando a construir esse processo em
conjunto com o Governo.

N&o adianta votar contra o Governo um projeto com textos divergentes para receber
uma colecao de vetos depois. O que importa é aprovar um projeto sem veto, aprovar o projeto
de comum acordo com o Governo. Nos estamos tratando de um projeto ndo sé6 urbanistico, mas
que envolve cofre publico, envolve muito dinheiro. E um projeto que chegou a esta Casa para
quase R$ 1 bilhdo de investimento, ele estd em menor investimento, porque a Camara entendeu
que nos tinhamos que dar mais e mais para que pudéssemos atrair mais e mais investimento e
mais habitacao de interesse social; e, inclusive, autorizando o Prefeito a colocar recurso do
Tesouro — emprestando, entre aspas, para a operacao, e voltando dinheiro para o caixa da
Prefeitura no momento oportuno.

Ficou claro que, daqui a dez anos, nés faremos uma revisao.

Vereador Eli Corréa, daqui a dez anos, nds teremos de estar aqui para fazer a

revisao.
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Essa operagdo tem uma projecado de dez anos. O horizonte temporal dela é de 20

anos. E é de bom tom, como foi no Plano Diretor de 2014, sete anos depois, revisar — é o que
esta sendo feito agora pelo Executivo. E nds queremos revisar o que fizemos agora em dez anos,
para nao ficar 25 anos parado, como ficamos com a lei aprovada em 97. N&o ficar 25 anos
parado. Isso € muito ruim. Dez anos € um horizonte temporal suficiente para avaliar o que vai
acontecer. Temos pela frente dois, trés anos, de obras iniciais. Temos a venda desses potenciais,
o inicio das obras. E ndés vamos comegar a ver essas obras prontas daqui a quatro, cinco anos,
com certeza absoluta, completamente diferente, j4 com moradores vindo para ca. E o que mais

nos atrai, porque aqui temos modais de massa — tem trem e tem metrd; e tem corredor.
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Temos os trens. Nos somente nao temos ainda hidrovia. Nem podemos. Mas o Tieté
esta ai e o Pinheiros esta por |a.

Sr. Presidente, eu acredito que esse € o modal que, em pouco tempo, fara parte dos
modais da cidade de S&do Paulo também.

Além das ciclovias e da atencéo especialissima ao pedestre.

Repito: 400 mil m? de alargamento de calgadas em todo esse perimetro.

E muito importante. E importante para todos nés. E importante para a populacdo que
mora aqui, principalmente, porque é uma populacgéo idosa, ndo € uma populagao de jovenzinhos.

Nos esperamos que, [dentre] os 220 [mil] moradores que venham para ca, venham,
sim, jovens, para que aqui também possa nascer criangas. E dizer: “Eu nasci no Centro da cidade
de Sao Paulo, onde eu morava”.

E quando falamos que € permitido investimento de grandes instituicdes, ja temos
gente procurando e conversando a respeito de area de saude. Quem sabe, hoje, aqui, que nao
precisa mais de maternidade, daqui a cinco, sete, oito anos, ja ndo seja uma vocagao para a
regido ter maternidade, porque as criangas vao comecgar a nascer nesse bairro, nessa regiao,
nesse perimetro.

E um perimetro de idoso, um perimetro que concentra morador de rua, um perimetro

que concentra pessoal de baixa renda, com pouca capacidade contributiva, pouca capacidade
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de investimento, grande parte sem carros, porque tem o metrd, mudou-se para ca por causa da

mobilidade urbana e aqui mora por causa da mobilidade urbana.

- Assume a presidéncia o Sr. Fernando Holiday.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) — Nobre Vereador Fernando Holiday, encerro a minha

fala, [porém] ndao sem antes dizer que essa cadeira cai muito bem a V.Exa. E agradego a

oportunidade da fala, e, inclusive, pelo minuto a mais no tempo.
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O SR. PRESIDENTE (Fernando Holiday - NOVO) — Perfeito.
Muito obrigado, nobre Vereador Paulo Frange.

Tem a palavra, para discutir, o nobre Vereador Antonio Donato.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) — Srs. Vereadores, Sras. Vereadoras, todos que nos
acompanham pelas redes sociais da Camara Municipal de Sao Paulo.

Primeiro, eu tenho uma questdo preliminar sobre os PIUs, que eu ja falei varias
vezes, mas eu vou falar mais uma vez.

Talvez tenha sido uma falha do Plano Diretor, mas os PIU, como as operacbes
urbanas, sao instrumentos para se induzir o desenvolvimento de determinada regido, induzir o
mercado imobiliario a se apropriar de uma parte da mais-valia gerada e investir para qualificar o
territorio. Portanto, € um instrumento de inducdo do desenvolvimento da cidade, e que deveria
ser distribuido no tempo, porque o plano diretor tem um horizonte de tempo de quinze anos, de
2014 a 2029, portanto, ia ter que, aos poucos, ir induzindo o mercado imobiliario para as areas
que a cidade quer recuperar.

Quando vocé aprova todos os PlUs e todas as Operagdes Urbanas ao mesmo tempo
vocé nao esta induzindo nada. Esta dizendo para o mercado: escolha o que for mais lucrativo

para vocé.

402248.

O instrumento de planejamento urbano de indugédo se perdeu. Entdo, essa é uma

preliminar, digamos assim, desse debate, mas o fato € que ndés temos que discutir,
concretamente, esse instrumento que esta na pauta que é esse PIU, e vou falar sobre ele.

Com o fim da politica habitacional federal Minha Casa, Minha Vida, e, praticamente,
a destruicdo do CDHU, pelo Déria e pelo Rodrigo Garcia, e da politica habitacional no Estado de
Sao Paulo, vocé tem poucos instrumentos de politica habitacional, € o Municipio sozinho tem
limitagdes para atender uma politica suficiente para suprir o déficit habitacional. Por isso, eu acho
que todo instrumento que gere possibilidade de habitagcao de interesse social tem que ser bem

avaliado.
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Eu tenho muita vontade de votar a favor por conta disso, porque € um instrumento
que pode produzir mais moradias e habitacdo de interesse social. Isso tem orientado meu voto
nas outras Operagdes Urbanas e nos outros PlUs, mas o fato é que esse PIU é, enfim, o
Vereador Paulo Frange - veremos, Vereador Milton Leite -, mas esse PIU esta desde 2018 aqui,
de fato, esta o texto original. Agora, de ontem para hoje - ndo € de 2018 para 2022 — existiram
modificagdes que pioraram esse instrumento, pioraram bastante na minha opiniao.

Bom, nds estamos num regime capitalista. Todos sabemos disso. Evidente que o
privado vai ter que ganhar dinheiro para investir. Mas nds estamos num capitalismo brasileiro.
No capitalismo brasileiro, o privado nao tem risco. O privado quer o dinheiro do estado, ndo quer
ter nenhum risco e quer ter o ganho. Vem la da Republica Velha a politica de apropriacdo dos
lucros e socializagdo dos prejuizos. Isso ndo € novo no Brasil. Esse € o0 nosso capitalismo. E é
isso 0 que esta nesse texto.

Vocé tira qualquer risco do privado, com um discurso bonito que ndés vamos
reorganizar o centro, que ele vai virar um centro muito melhor, que ele esta degradado. Ele esta
degradado nao é porque ndo tem prédio, ndo tem emprego. Ele esta degradado socialmente,
por falta de politica social. Ou ndo € isso o que estamos vendo nas ruas? Esse PIU pouco dialoga
com isso.

Noés propusemos uma emenda para aumentar recursos para politicas sociais. Sao

402248.

mais de 30 mil moradores nas ruas. Se a gente contar a sub-habitagao, os corticos, tudo o que

tem no centro da cidade, é isso que precisamos valorizar e resolver para termos um centro de
verdade, um centro que os urbanistas chamam — eu gosto do termo, é bonito — de pluriclassista,
ou seja, que tenha todas as classes. Mas esse projeto vai no sentido contrario.

Ele vai no sentido de abrir frente para o mercado imobiliario que, naturalmente, vai
empurrando para fora os mais pobres.

Quando vocé — isso apareceu de ontem para hoje: artigo 39. Subvencéo — diz o
seguinte: vocé pode demolir, requalificar, construir, desde que participe de um chamamento —

precisava por um verniz — em algumas condi¢des, vai poder ter 25% de subvencgao.
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Se vocé gastar 10 milhdes de reais, o contribuinte paulistano vai dar 2,5 milhées para
aquele empreendimento. De onde surgiu isso? Onde foi debatido sobre isso? Com quem foi
discutido isso? Por que 25% e n&o 10%, por que ndo 50%? De onde surgiu isso, de ontem para
hoje? Nao foram nesses quatro anos em que o projeto esteve aqui. Foi de ontem para hoje.

Ha certas coisas que ndo tem como. “Esse PIU é diferente, ele ndo é para arrecadar.”
Ele é para requalificar o Centro. E, portanto, esta previsto arrecadar 900 milhdes, vai arrecadar
700 milhdes, segundo disse agora o Vereador Paulo Frange. Nao tem uma conta, ndo tem um
papel, ndo tem um estudo, nada junto. Enfim, vamos acreditar nos nimeros, porque o Vereador
Paulo Frange é muito qualificado e, possivelmente, seus numeros estejam certos.

Quarenta por cento para Habitagdo de Interesse Social, 280 milhdes. Sabem quanto
sao 280 milhdes? Mil e quatrocentos apartamentos, a 200 mil reais, no Centro da cidade. E dificil
produzir aqui mais barato que isso. Mil e quatrocentos apartamentos com mais de 30 mil
moradores de rua, com mais milhares em corticos. O que vai acontecer? Nada, nada. S6 vai abrir
frente para o mercado imobiliario.

Eu votei em primeira a favor nesse espirito de: “vamos melhorar, vamos apostar em
habitacdo de interesse social’, mas as mudangas de ontem para hoje realmente me tiraram
qualquer vontade de votar. E evidente que nds ainda vamos fazer um debate na nossa bancada,

essa € uma posicao pessoal, quero deixar claro. Mas ndo consigo entender a logica.
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Na discussao do PIU Jurubatuba, surgiu uma ideia no debate, e veio do povo, ndo

veio de nés. Por que nao adianta o dinheiro da Operagao Jurubatuba para construir as casas e
fazer a chave? E agora aparece essa ideia aqui, mas nao para as casas, adianta o dinheiro para
fazer as transposigdes viarias para valorizar ainda mais para o mercado imobiliario. Nao sou
contra valorizar para o mercado imobiliario para atrai-lo. Sou a favor desses instrumentos todos.
Mas por que nao adiantam o dinheiro para fazer as moradias aqui, pelo menos isso? Ja que vai
adiantar recurso do Tesouro para transposigéo viaria sobre linha férrea, como explicou o
Presidente, por que nao se adianta 280 milhdes numa Prefeitura que tem 32 bi e 600 em caixa

— aumentou o caixa. Eu estava vendo, aumentou o caixa. Aqui nunca abaixa, sé aumenta.
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Alias, saiu uma matéria hoje na Folha de S.Paulo dizendo que a Unica obra feita em
Séao Paulo € de emergéncia. Da quase 1 bi. Esta no on-line hoje, ja podem olhar. Quase 1 bi,
porque nao consegue fazer mais nada. E por emergéncia, todo mundo sabe que € mais caro,
porque nao tem licitacdo, mas esse € apenas um paréntese.

Ontem na audiéncia da alteracdo da Operacdo Urbana Faria Lima para incluir
Paraisépolis, a Vereadora Silvia, o Vereador Paulo Frange e eu estavamos la. Além da
reivindicagdo Obvia por moradia, 1a ha 5 mil familias no auxilio aluguel desde 2011, na gestao
Kassab. Além da moradia, que era a principal reivindicacdo, qual era a segunda reivindicagao?
Aumentar o auxilio aluguel de 400 para 600 reais. Agora, para 0s miseraveis, para os desvalidos,
para aqueles que estdo passando fome, o orcamento ndo da. Agora para dar subvencao para
grandes empresas imobiliarias, ha dinheiro. Nao da.

Eu estava com muita vontade de votar a favor, meu Lider, muita vontade de votar a
favor. Cheguei pensando que ia votar a favor, mas vamos lendo e vai vendo que piorou, piorou.
Eu ainda vou discutir com a Bancada, sou um Vereador disciplinado, sempre procuro votar com
a minha Bancada, mas eu estou com muita dificuldade por essas questdes que mencionei.

Entao esse é o meu posicionamento. Gostaria de discutir mais.

Alias, tem uma ultima questao procedimental que eu nao sei se o Sr. Presidente vai

poder me explicar. Foram publicados dois substitutivos, uma da Comissao de Politica Urbana e

402248.

um do Executivo. Agora eles foram fundidos num outro substitutivo que, em minha opinido, vai

ter de ser lido para poder ir para o Congresso de Comissées. E isso?

O SR. PRESIDENTE (Fernando Holiday - NOVO) — E isso mesmo.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) - Ele sera lido, Breno? (Pausa) E s6 essa
preocupagao, porque tem tanta inovagao regimental que as vezes nés ficamos preocupados.
Mas se vai ser lido esta nos conformes.

Obrigado.
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O SR. PRESIDENTE (Fernando Holiday - NOVO) — Obrigado.
Tem a palavra, para discutir, proximo orador, nobre Vereador Eduardo Matarazzo

Suplicy.

O SR. EDUARDO MATARAZZO SUPLICY (PT) — Sr. Presidente Fernando Holiday,
Sras. Vereadoras, Srs. Vereadores, o0 desejo de requalificagcdo da area central € de todo o povo
paulistano, seja pela importancia histérica e cultural da regido, seja pela relagdo afetiva que
temos com os espacos desse territdrio. Como, por exemplo, com a extraordinaria Praga da Sé,
palco de manifestacbes democraticas como a de 1984, pelas Diretas Ja, e a recente
manifestacdo, no Ultimo sabado, quando todas as frentes, os partidos que defendem a
candidatura de Lula, de Fernando Haddad, de Geraldo Alkmin e Marcio Franca e Lucia Franca,
estavamos todos la, dezenas de milhares de pessoas. Os icones da arquitetura paulistana, como
o Edificio Altino Arantes, o Banespdo, o Martinell, o Copam. Espagos de convivéncia
democratica e palco da diversidade étnica, cultural, como o Largo do Arouche, o Bairro da
Liberdade que abriga os povos imigrantes, sobretudo os japoneses, mas também os territorios
negros, como o Bairro do Bexiga, que abriga um dos mais belos tetros do planeta, o Teatro

Oficina, e que tera o tao requisitado Parque do Bexiga.

402248.

Enfim, exemplos n&o faltam para nos lembrar da riqueza desse territério, sobretudo

da diversidade que o caracteriza, mas também das desigualdades brutais que se refletem nele.
Nesse sentido é importante destacar que qualquer iniciativa de intervencdo no Centro ndo deve
se pautar exclusivamente por facilidades e incentivos aos empreendedores imobiliarios, mas ter
como elemento central formular respostas a situagdo calamitosa em que vivem as trabalhadoras
e os trabalhadores informais, as vendedoras e os vendedores ambulantes do comércio informal,
as catadoras e os catadores de material reciclavel e a populagcdo em situagao de rua que, como
ha pouco meu colega Antonio Donato chamou a atengao, cresce exponencialmente com os

despejos e remogdes praticados também durante a pandemia, a ponto de termos hoje, em Sao
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Paulo, mais de 30 mil moradores em situacdo de rua. E algo que é tdo visivel que impressiona
todos que vém de outras areas do planeta ao chegarem a maior cidade brasileira.

A concessao de potencial adicional gratuito, somada a descontos de diversas ordens,
desidrata a captacao de recursos para investimento no Programa de Intervengdes. No Capitulo
[, a partir do Art. 34, é preciso observar o que ocorreu em outras experiéncias de requalificacdo
do Centro para que 0s mesmos erros nao se repitam aqui.

Pode-se que considerar que as intervengdes na Luz, especialmente nas Quadras 37
e 38, falharam em atender as necessidades da populacéo ali residentes, colocaram em risco a
diversidade de usos e estao provocando um processo traumatico de expulsao sem lidar com a
complexidade do territério, no caso da Cracolandia e dos moradores e moradoras desses corticos
da regiao.

O projeto de intervengdes trata, em geral, de diretrizes genéricas, sobretudo no que
tange a realizacdo de projetos para atendimento da demanda habitacional, dé implementagao
de parques e areas verdes no perimetro, sejam as ocupag¢des em constantes situagdo de
insegurancga, sobretudo desde o desabamento do Edificio Wilton Paes de Almeida, no Largo do
Paicandu, sejam as ZEIS que ainda nao foram implementadas, precisam de projeto, recursos e
determinagéo do Poder Executivo para que se concretizem, ou seja, seria necessario uma maior

especificidade desse programa.
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Assim, acredito que a implementagdo de uma agenda emergencial que considere

essas prioridades, por exemplo, ndo carecem, necessariamente, de projeto de intervencgao
urbana, mas da iniciativa do Poder Executivo em atender as necessidades da populacédo do
perimetro central.

Rememoro aqui a forte demanda da sociedade civil pela implementagéo do Parque
do Rio Bixiga, nesse perimetro, projeto de maior votacdo da Subsecretaria da Sé para a lei do
Orgcamento Anual de 2022, conforme processo de consulta da plataforma Participe Mais. A
cidade necessita de mais espacgo de fruicdo, espagos livres de transicdo entre zonas de alta e

média densidade, para que haja mais op¢des de lazer para uma vida mais saudavel.
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Eu gostaria de destacar que é fundamental que a Zona de Ocupacao Especial do
Teatro Oficina tenha um projeto de intervencdo urbana especifico até que haja uma discussao
mais aprofundada sobre um programa de intervencgdes.

Poderemos discutir em detalhes um projeto de intervengdo urbana no ambito do
grupo de trabalho, criado neste més, visando superar as dificuldades na criacao e implementagao
do Parque do Rio Bixiga que contara com a participagao da sociedade civil e de representantes
da Casa Civil, da Secretaria do Verde e do Meio Ambiente, da Secretaria de Cultura e Secretaria
de Urbanismo e Licenciamento.

Para que o projeto atinja os seus objetivos, os dialogos que sucederem a sua
aprovacéao e regulamentacéo, deverao ocorrer pari passu a sociedade civil com robusto controle
social de sua implementagao.

Eu gostaria de informar que ainda ha pouco encontrei o Sr. Fabricio Cobra, Secretario
da Casa Civil, a quem agradeci entusiasmadamente a sua iniciativa, é claro que também do
Prefeito Ricardo Nunes, de criar um grupo de trabalho que abranja representantes dessas quatro
secretarias que mencionei, ou seja, da Casa Civil, Verde e Meio Ambiente, Cultura, e de
Urbanismo e Licenciamento, que estardo com representantes da sociedade civil, agora,
pensando em como serdo superadas todas as dificuldades para a criacdo do Parque do Bixiga.

Entao dou as boas-vindas ao Lider Senival Moura que continuara a nossa posic¢ao.

402248.

O SR. PRESIDENTE (Fernando Holiday - NOVO) — Tem a palavra, para discutir, o

nobre Vereador Senival Moura.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) — Obrigado, meu grande lider, Vereador Eduardo
Matarazzo Suplicy, que acabou de fazer uma exposi¢cao sobre a matéria ora discutida, o PL 702,
de 2020, que é o PIU Setor Central, que trata de modernizagédo e renovagédo do Centro
Expandido, que compreende as regides da Marginal Tieté, passando por Salim Maluf, Belém e

Mooca, chegando a regido do Glicério, Bixiga, Santa Cecilia e Barra Funda, encontrando-se, de
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volta, ali, na regiao da Marginal Tieté, préximo a Casa Verde. Entdo, compreende toda essa
regido. E por isso que o PIU Central é no Setor Centro Histérico e no Setor Centro Metropolitano.

Em que pesem muitos pontos que eu diria nevralgicos, para serem discutidos pontos
criticos — e eu quero fazer a leitura de alguns deles —, de certa forma nds imaginavamos que
fosse melhorar, da forma que foi dita por outros colegas que ja fizeram uso da palavra, como os
Vereadores Antonio Donato, Eduardo Matarazzo Suplicy, Silvia da Bancada Feminista, Professor
Toninho Vespoli e outros. Primeiramente, quero tecer comentarios sobre alguns pontos desta
mateéria que eu acredito serem criticos.

Em seu artigo 4°, autoriza o Executivo a alienar os iméveis publicos contidos na Area
de Intervencao Urbana do PIU Central ou promover seu aproveitamento mediante celebracao de
contratos de concessdo, de parcerias publico-privadas ou de participacdo em fundos de
investimento para fins de manutencéo, conservagao e exploragao econdémica.

Tal artigo merece atengao, pois no perimetro do Setor Central encontram-se iméveis
como o Theatro Municipal e o Edificio Martinelli, entre outros, que, dessa forma, poderiam ser
cedidos ou alienados sem que haja o debate necessario. Ai, &€ preocupante. Como € que se vai
aprovar, de certa forma, um PIU que trata de equipamentos publicos importantissimos, que estao
aqui, que compreendem essa regido ora discutida, sem haver um critério de uma forma melhor

para ser discutida? Isso & que é um pouco perigoso. E temeroso esse ponto. Esta justamente no

402248.

artigo 4°.

O projeto de lei ndo apresenta o estudo de viabilidade econdmica. Assim sendo, ndo
se torna possivel avaliar se a arrecadacao pretendida sera suficiente para a execugao das
diretrizes propostas. E necessario que se tenha o valor do potencial construtivo a ser alienado,
estimativas de ganhos em caso de leildo e custos discriminados das agdes propostas.

E importante lembrar que, diferentemente da venda de Cepacs, que podem ter seu
valor de comercializagdo aumentado a cada leildo de acordo com o sucesso da operacao, a
venda de potencial construtivo adicional por outorga onerosa tem seu valor atrelado a Planta

Genérica de Valores, ndo resultando em aumento expressivo ao longo do tempo. O projeto prevé
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a venda de potencial construtivo adicional por meio de leildao. Ocorre que, conforme o artigo 74,
em seu § 4°, verifica-se que o potencial construtivo adquirido devera ser vinculado ao lote, ndo
podendo ser dele desvinculado.

Portanto, os unicos interessados na compra do potencial construtivo adicional, em
leildo, serdo os proprietarios de lotes no perimetro do PIU setor central, ndo havendo a
possibilidade de atrair investidores.

Sao pontos criticos que temos de citar. Por exemplo: A estimativa de arrecadar ao
longo de 20 anos - é o que prevé - apenas 944 milhdes. E uma estimativa baixissima. Durante
20 anos para arrecadar apenas um bilhdo. Ainda que pese, outros colegas ja citaram aqui
dizendo: olha o objetivo do PIU Central ndo é arrecadar, mas garantir que tenha moradia popular
e outros investimentos. Mas temos de pensar por outro lado também. Como pode ter um PIU
desse tamanho, esse perimetro todo que foi dito, que compreende toda a regido central e a
estimativa de arrecadagio é so essa?

O Art. 39 versa sobre o bonus. Garante 25% de bbnus aos investidores que forem
investir em demolicdo. Outro ponto que nao esta muito bem esclarecido. O investidor vai la
investir 500 milhdes, por exemplo, ou um bilhdo. Vai ter uma economia muito grande e ai é
preocupante. Porque nao esta claro. Seria bom que o Executivo pudesse esclarecer de uma

forma melhor.

402248.

Também, ha pontos que entendo ser favoraveis, mas temos de pensar na dificuldade

de moradia que tem na Cidade de Sao Paulo. Tudo quanto é lugar que vocé anda pode observar
as pessoas morando em situagdo de rua. Quem pagava aluguel ndo tem mais condi¢cdes de
pagar com o despejo e tantos outros.

Qual o beneficio, que entendo, que tem nesse projeto? Primeiro que garante 40%
para atendimento de habitagdo de interesse social. E um ponto positivo. Porque o que a gente
vem lutando, pelo menos, na periferia de toda a cidade € em busca de garantia a moradia

definitiva. Esse € um ponto critico. Eu mesmo tenho o habito de dizer o seguinte: tem duas coisas
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que temos de ter na vida, nao importa se é rico ou pobre: a saide e moradia. Se tem saude e
moradia, o resto vocé vai buscar. Garantir a mordia sempre é muito positivo.

Outro ponto importante. Li bastante para poder entender: 20% para melhoria na rede
de equipamentos publicos, por exemplo, na area da salde, educacdo, assisténcia social. E
importante investir em equipamentos publicos para garantir uma qualidade de vida melhor. E
uma oportunidade que temos, especialmente, no momento de dificuldade, é positivo.

Terceiro ponto: 5% para finalidade de preservacao do patriménio histérico, ambiental,
cultural. E importantissimo manter o Meio Ambiente, a cultura. Outro ponto que eu diria ser
importante.

O quarto ponto entendo como satisfatério. O projeto foi colocado em pauta para
podermos discutir algo dessa natureza. O Governo até agora - se bem que o Governo ainda vai
falar — ndo apresentou esses pontos. Acredito que deve apresentar na proxima fala. Nao sei se
o Lider ou outro vereador que ira falar, para poder apresentar esses pontos que entendemos que
podem ser mais atraentes para a Cidade de Sao Paulo, regido Central.

E importante que venha esclarecer. Falar sobre esses pontos até para podermos ter
uma linha para votar. Acredito ser importante que possamos em que pese 0s pontos que s&o

criticos e favoraveis. Em que pesem os pontos que sao criticos, ha pontos que sao favoraveis.

E isso no momento econémico por que passamos, com o Brasil e o povo da cidade de Sao Paulo
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tendo milhares de pessoas passando fome, com muitas pessoas passando mais de 24 horas

sem ter o que comer. Isso é critico, a fome ddi, a fome n&o espera ninguém. A todos os que
estao nos acompanhando: experimentem ficar 24 horas sem comer para ver se suportam e de
que forma suportam. A fome doéi, a fome nao espera.

Todo e qualquer projeto que entendemos ser importantes para esta cidade, que
contemplam os que mais necessitam, garante um percentual, como neste caso, de investimento
em moradia popular. Ainda vou dialogar com a Bancada do Partido dos Trabalhadores, da qual

tenho responsabilidade no momento de ser o Lider, justamente para isso: para, num momento
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critico, dialogarmos e fazermos todo o esfor¢o possivel para o melhor para a Cidade, e nao para
trazer prejuizo, especialmente para os que mais necessitam. Esse € o grande objetivo.

Ent&o, vamos dialogar mais um pouco, ainda iremos o encaminhamento de votacgao.
Mas, por ora, pelo entendimento que tenho até este momento, recomendo voto favoravel a
matéria em que pesem todos os problemas que enfrentamos, ja observados.

Concedo aparte ao nobre Vereador Alfredinho.

O Sr. Alfredinho (PT) — Concordo com o encaminhamento de V.Exa. Até gostaria
que o governo tivesse condigdo de esclarecer basicamente o que pensa sobre o projeto PIU
Central, porque ha muitos moradores em situagdo de rua. Eu conversava ha pouco com a
assessoria do Vereador Suplicy, e penso que essa nao pode ser uma proposta de expulsao dos
moradores em situagdo de rua, porque eles sairdo daqui e irdo para outro lugar, e isso néo
resolve o problema. Isso tinha que ficar claro, apesar de que o projeto prevé percentuais a serem
investidos em cada setor. Tinha que haver mais clareza sobre como ficara a situacdo dos
moradores em situagao de rua, um dos maiores problemas da regido central. O governo deveria
nos explicar o tipo de investimento que sera feito e como sera feito para que tenhamos mais

seguranga para votar.

402248.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) — Vereador Alfredinho, justamente o inciso Il do art.

79 do projeto, que fiz questao de ler e anotar, diz que 20% serao reservados para melhorias na
rede de equipamentos publicos em educacao, saude, assisténcia social. Estou entendendo que
esses 20% compreendem também o atendimento a esses moradores que estdo em
vulnerabilidade social na regido da Cracolandia, no centro da Cidade. Nao haveria razdo de se
garantir esses 20% se nao fosse para se garantir uma qualidade de vida para essas pessoas,
porque o inciso trata de equipamentos publicos e trata de assisténcia social. Entdo, assim

presumo. Falara o Lider do Governo, também acho que o Vereador Jo&o Jorge falara em seguida
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para esclarecer esse ponto; mas estou entendendo que esses 20% sejam justamente para
garantir assisténcia social, equipamentos de saude e equipamentos de educagédo, entre outros.

Acredito que com esses esclarecimentos ficara mais facil. Vamos dialogar ainda, nao
finalizamos as conversas, mas, por ora, recomendo a Bancada dos Vereadores do PT — acho

que € possivel - o voto favoravel. Obrigado, Presidente.

- Assume a presidéncia o Sr. Milton Leite.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Tem a palavra, para discutir, o nobre

Vereador Jodo Jorge.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) — Boa noite a todos. Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Vereadores, € uma honra poder estar nesta tribuna para debater um projeto dessa envergadura,
dessa importancia e, historicamente, um dos projetos mais importantes. Nao tenho duvida
alguma de que, neste mandato, € um dos projetos mais marcantes.

Nobre Vereadora Sandra Tadeu, tratar da requalificagcdo do Centro de Sao Paulo é
coisa para ficar na historia, € coisa para marcar o nosso mandato. Ha coisas que tudo vale a

pena, quando estamos aqui representando a populagdo de Sao Paulo, uma Cidade com 12,5
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milhdes de habitantes e vimos a essa tribuna defender um projeto, tudo vale a pena, mas ainda

vale a pena quando vimos votar algum projeto que vai trazer beneficio extraordinario para a
Cidade, para milhdes de pessoas.

O PIU - que é um projeto de intervencgao urbanistica da cidade de Sao Paulo, mais
conhecido como PIU Central - ele se inspira um pouco em algumas grandes capitais do mundo.
Eu ja li um pouco sobre a Cidade de Copenhague, na Dinamarca.

Nobre Vereadora Sandra Tadeu, ndo diria que chegou a esse nivel de degradacao,
como a cidade de Sao Paulo, Copenhague ou Nova York. Copenhague comecgou a fazer algumas

intervengdes urbanisticas na regiao central e foi mudando e melhorando com o Centro.
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Nobre Vereador Fernando Holiday, a cidade de Nova York copiou um pouco o que
fizeram na Dinamarca, inclusive importando know-how dinamarqués, com profissionais
dinamarqueses. Se andarmos hoje, na regido central de Nova York - ndo diria nem central - mas
em Manhattan, por exemplo, onde havia muitas areas degradadas, hoje, com algumas
intervengdes urbanisticas e requalificagdo do centro, como projetos inclusive de incentivos,
mudou-se um pouco, € uma coisa que se faz também & diminuir a criminalidade.

Alias, nos debates que vi até agora, principalmente por parte da Oposi¢cdo, mais
precisamente dos Vereadores do PSOL, eu até vi aqui uma boa vontade do PT em votar a favor.
O Vereador Donato é sempre bastante criterioso, estudioso e, as vezes, critico, mas vi aqui a
sua vontade de cooperar com a Cidade. Nao é cooperar com o Prefeito, nem é cooperar comigo,
nao é cooperar com empresario, ndo € cooperar com empresario, nao € cooperar com investidor,
nao € cooperar com o setor imobiliario; mas é contribuir com a Cidade.

Entao, eu vi essa boa vontade. Vi aqui o préprio Vereador Senival Moura chegar a
encaminhar o voto favoravel, mas, as vezes, eu senti um pouco, nos discursos do PT, parecer
que se trata de um projeto de cunho s6 de moradias, de projetos habitacionais. Nao é o caso,
ndo € o caso. Eu diria que havera sim uma prioridade importante para isso, para os projetos
habitacionais, para projetos de moradia, nao s6 popular, porque havera também para todos os

niveis, para todos os niveis da sociedade. Ha um numero, inclusive na justificativa do projeto,
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bastante interessante. O Centro de Sao Paulo tem um morador, um habitante para cada 2,7

empregos, ou seja, praticamente para cada emprego precisam vir dois trabalhadores de regides
periféricas, ou da zona Sul, ou da zona Norte, ou da Zona Oeste ou da zona Leste, ou de do
Itaim, quando tém que pegar um trem, um metrd e, as vezes, um dnibus ou van, para vir ao
Centro.

Entdo, o que nés estamos fazendo hoje € modificar um pouco esse horizonte, para
centenas de milhares de vidas, centenas de milhares de pessoas. Talvez haja o foco, por parte
de alguns, de interpretar isso como um projeto de cunho mais social, para moradia social ou para

moradia inclusive para habitagcao para classes mais abastadas ou classe média principalmente,
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porque o projeto também visa trazer - e o objetivo principal, um dos objetivos a mais nesse setor
€ atrair para o Centro moradores - pessoas para morarem no Centro da Cidade. Ha uma previsao
de atrair para ca 240 mil pessoas, que viriam a morar no Centro. Sabem o que significa 240 mil
pessoas morando no Centro? Sao 240 mil pessoas a menos no metrd, sao 240 mil pessoas a
menos andando espremidas nos Onibus, sdo 240 mil pessoas a menos conduzindo seu carro
pela Radial Leste, pela Vinte e Trés de Maio e por outras vias da Cidade.

Ou seja, € muito mais do que a moradia para nao falar — e vou falar daqui a pouco —
na atragao de investimentos e, agora, estou falando de comércio, de servigos, da geragao de
empregos muito grande que pode haver no Centro. Sobre isso quero debater, discorrer um pouco
sobre esse ponto.

Mas, agora, na primeira parte, quero mandar esse primeiro recado para os partidos
de Oposigao. Vi no PT a vontade de estudar, de compreender e de votar favoravelmente a esse
projeto. E um projeto histérico. E um projeto que vai nos orgulhar, a nés Vereadores, depois.
Quando daqui a quatro, cinco ou seis, oito ou dez anos, nds, ou nossos filhos, andarmos pelo
Centro de Sao Paulo, vamos nos lembrar da noite de hoje, quando votamos favoravelmente ao
projeto que revolucionou a histéria do Centro de Sdo Paulo. Um projeto, Vereador Bombeiro
Major Palumbo — ja Lhe passo o aparte —, que foi encaminhado para ca pelo Bruno Covas.

Depois, o Prefeito Ricardo Nunes encampou a ideia.
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Ouco as pessoas dizerem que € um projeto da noite para o dia. Nao é da noite para

o dia. E um projeto que esta aqui ha 3 ou 4 anos. Ele vem sendo estudado, passou pelas
comissdes, vem sendo debatido, vem sendo aprimorado e sempre melhorado. E claro que chega
um dia, um determinado dia, que temos de votar o projeto. Nao € de repente, claro. Faz parte de
um processo, na verdade, de um longo processo.

Essa revitalizagdo do Centro também tem que se fazer, aqui, um reconhecimento eu
fago, especialmente aos Vereadores do PT, a quem me dirijo e peco voto favoravel, Vereador
Alfredinho, Vereadora Juliana, Vereador Senival Moura, Vereador Suplicy, vi agora ha pouco o

Vereador Antonio Donato. Portanto, vai um reconhecimento meu, embora a Marta Suplicy ja néo
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esteja mais no PT, mas ela deu passos importantes na melhoria, na requalificagdo do Centro da
cidade de Sao Paulo, seguidos depois esses passos pelo José Serra, depois seguidos também
pelo Kassab, acho que no periodo Haddad até patinou um pouco, mas, em seguida com Déria,
Bruno e o Prefeito Ricardo Nunes voltou a andarem um pouco mais rapidamente os projetos de
requalificacdo e de melhoria do Centro da Cidade.

Vou interromper meu raciocinio um pouco para ouvir 0 nosso colega recém-chegado,

Major Palumbo, por favor, fique a vontade, Vereador.

O Sr. Bombeiro Major Palumbo (PP) — Vereador Joao Jorge, obrigado pelo aparte.
E inegavel que ha necessidade dessa intervengado urbanistica na regido Central de Sdo Paulo.
Eu ja estou aqui, nessa regido, pelo menos ha 35 anos, desde meu estudo, do Corpo de
Bombeiros.

Infelizmente, ja atendi a diversas ocorréncias, ruins mesmo. Incéndios, por exemplo,
na favela do Moinho, onde as pessoas moram em condi¢des indignas, subumanas. Elas estdo
ali em locais onde a linha do trem deveria passar, mas elas, logico, por causa da grande
problematica social da nossa cidade, cujo Centro ja veio se degradando cada mais. E nds néao
temos uma perspectiva de melhora até agora.

Entdo com esse projeto de lei e essa intervencédo havera possibilidade de tirarmos
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essas pessoas dessas condi¢des, porque hoje em dia, ndo temos nenhuma perspectiva disso.

Atendi também o incéndio do prédio Wilton Paes de Almeida, no Paissandu, aquela
queda do prédio, o colapso da estrutura ocasionado pelo incéndio, pessoas morando em
péssimas condicdes e que até nem deveriam estar morando ali, mas talvez nao tivessem opgao.

No préprio projeto, Vereador Jodo Jorge, temos a destinagéo de 40% para moradias
de baixa renda; 20% para equipamentos publicos, que deverao ser destinados, principalmente

para populacdo de rua.
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Portanto, ha sim uma grande perspectiva de melhora. Nao é possivel que vamos ficar
vendo o Centro degradado e nao ter o coragao pulsante dessa cidade, o qual se chama Camara
Municipal de Sao Paulo, fazendo uma intervencéo.

Estava acompanhando também o companheiro Vereador Senival, o Vereador
Eduardo Suplicy, com as condigdes sociais que devem ser observadas. E nés, como Vereadores,
devemos fiscalizar essas condigdes, porque ndo podemos deixar a populagdo, como um todo,
nao so a populagdo de baixa renda, sem essas condi¢des sociais. Boas condi¢cbes a todos e
também a tudo que acontece no Centro de Sao Paulo

V.Exa. citou Nova lorque e outras cidades do mundo, e nds ndo podemos ter um
Centro de Sao Paulo tdo degradado como temos aqui. E eu falo nao isso s6 pelo lado social,
mas também pelos atendimentos que eu fiz como bombeiro no Corpo de Bombeiros, que atende,
todos os dias, chamados de incéndios em habitagdes precarias, em corticos e em prédios que
podem ter sua estrutura colapsada, novamente uma tragédia no Centro de Sao Paulo. Alias,
quase cem edificagbes ja foram listadas pelo Corpo de Bombeiros, ndo pelo cunho social, mas
pelo risco as pessoas por morarem naquelas condigoes.

Eu vejo uma grande possibilidade de nos aprovarmos essa lei e que nés tenhamos
uma nova gestdo, uma nova visibilidade para a area Central, Sé, Republica, Bras, com um

prognoéstico muito melhor com a aprovagao dessa lei.
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Vereador Jo&o Jorge, muito obrigado pelo espacgo cedido.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - Obrigado, Vereador Major Palumbo, pela
colaboragao. Aproveito a oportunidade para registrar a presenga do Secretario Municipal de
Urbanismo e Licenciamento, Marcos Duque Gadelho. Bem-vindo, Secretario.

A pergunta que se faz, Vereador, é: o Centro estd bom assim? N&o esta. Esse é o
apelo que eu fago aos Srs. Vereadores, ndo s6 os de Oposi¢gdo, mas a todos que estdao me
acompanhando pela internet, pois esta é a oportunidade que nds temos, porque o Centro da

Cidade nao esta bom assim, e ndés nao estamos felizes com a Praga da Sé e com a Praca da
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Republica do jeito como esta. Também a regidao do Bras, onde eu tenho uma atuagéo — eu moro
na Mooca, e o pessoal do Bras me procura muito — nao esta bem assim.

E uma visdo equivocada dizer que o ndés Vereadores estamos atendendo ao mercado
imobiliario, que estamos atendendo aos empreendedores. Ainda ha, na economia brasileira,
empreendedores que constroem habitagcdes de todos os tipos de pessoas, desde as que nao
podem pagar tanto até para as que podem pagar mais. E assim: algumas pessoas tém um salario
menor; outras, um salario maior, e aqui no Centro da Cidade nos teremos habitacdes de todos
os tipos para todos os niveis salariais, inclusive Habitacbes de Interesse Social e habitagdes para
moradores em situagcdo de rua. Se o Vereador Bezerra, ex-Secretario de Assisténcia e
Desenvolvimento Social, estivesse por aqui, S.Exa. poderia explicar o que tem sido feito em
relacdo aos moradores em situacao de rua, questao que o Prefeito Ricardo Nunes elegeu como
prioridade absoluta, pois se ha algo que incomoda S.Exa. € essa questdo. Portanto, nés temos
que fazer de tudo para melhorar.

V.Exas. poderiam dizer que o empresario do mercado imobiliario vai ganhar. Porém,
para cada empreendedor, cada empresario que levanta um prédio na Cidade, ha pelo menos de
300 a 500 trabalhadores com empregos, mao de obra direta na construcdo civil, um dos setores
que mais empregam no Brasil. Portanto, nés e tudo que envolve esse projeto estamos

contribuindo para melhoria, para a requalificacdo e para a questdo ambiental do Centro da
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Cidade. A geracao de emprego é grande quando o mercado imobiliario é incentivado. Um prédio

de 20 andares com 80 a cem apartamentos — ja visitei alguns — chega a empregar de 400 a 500
pessoas de maneira direta, além de empregar também de forma indireta, desde o cidadao que
fabrica uma porta, o que faz o cimento, o que pde o vidro, o que instala a parte elétrica; ou seja,
€ muita gente envolvida.

Gracgas a Deus, nds estamos tendo a oportunidade de votar esse projeto hoje.

Concedo aparte ao nobre Vereador Sansao Pereira.
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O Sr. Sansao Pereira (REPUBLICANOS) — Nobre Vereador Jo&o Jorge, eu escutei
alguns nobres Colegas falarem sobre a questdo da alimentagéo, e € claro que as pessoas
realmente estdo passando fome, mas nos temos visto o Executivo, o Prefeito Ricardo Nunes
muito preocupado com essa questdo. Tanto € que nés aprovamos a Lei 17.819, PL 528/2021,
que inclusive ndés demos inicio ao Restaurante Social SP, e o Executivo embutiu neste PL o
Programa de Seguranca Alimentar e Nutricional para o Municipio, contendo o Armazém
Solidario, o Banco de Alimentos, o Cidade Solidaria, o Bom Prato Paulistano, a Rede Cozinha
Cidada, a Rede Cozinha Escola, o Auxilio Alimentacdo, o Auxilio Reencontro e a Vila
Reencontro, preocupado exatamente com as pessoas em situacao de rua.

Entdo, estd em andamento. Estamos, sim, trabalhando. O Sr. Prefeito esta
trabalhando. O Executivo esta trabalhando. No6s, da Camara Municipal, estamos trabalhando
conjuntamente, tanto é que a lei foi aprovada, gragas a Deus. E vindo agora o argumento, que
nos temos do PIU Central, do PL 712/20, de extrema importancia para a cidade de Sao Paulo
para requalificar a regido do Centro com agdes para o desenvolvimento urbanistico, o fomento
da economia local, obras de melhoramento viario e de infraestrutura, além de promover o
adensamento populacional. Eu vejo que isto, realmente, vai trazer muito emprego, vai trazer
renda para o local, vai trazer investimento, vai valorizar o Centro.

Inclusive, eu atendi uma lideranca do Centro e ela me falou a respeito do Condominio
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Campos Eliseos, que fica na Rua Dino Bueno, que muitas pessoas tinham desistido, receosas,

temerosas de como esta o Centro da Cidade, da forma como estio a criminalidade e a violéncia.
Entao, estdo sendo tomadas providéncias.

Eu entendo, sim, que essa questdo da valorizagdo, de trazer recursos, trazer
investimentos, trazer empresarios é muito importante para o turismo, € muito importante para a
cidade de Sao Paulo. Inclusive, |4 fora isso tera uma repercussdo muito grande. E muito, muito,
muito importante, porque vai também ampliar e ofertar a Habitagdo de Interesse Social com
moradia digna; vai gerar emprego e renda; vai trazer seguranca e vai incentivar o turismo. Como

nos estamos na Comissao de Turismo, Gastronomia, Eventos, Lazer e Negdcios, nds estamos
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escutando e muitas séo as pessoas de entidades, de associagdes, de sindicatos, comerciantes
aqui do Centro que nos falam sobre as suas preocupag¢des com o Centro, com essas situagoes.

Entdo, eu vou votar “sim”. Vou encaminhar ao Partido Republicanos para que
também vote “sim”, porque eu sou favoravel. Em vez de as pessoas sairem do Centro, elas vao
voltar para o Centro com esses investimentos e isso, claro, vai ser bom para a cidade de S&o
Paulo, vai ser bom para o turismo e vai ser bom para todos nos.

Muito obrigado, Vereador.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) — Muito obrigado, Vereador Sans3o Pereira.

Antes de conceder um aparte ao Vereador Senador Suplicy, a Vereadora Silvia e ao
Vereador Eli, se o senhor me permitir, Vereador Suplicy, quero fazer apenas um comentario,
porque é uma area em que eu atuo e moro. Eu moro na Mooca e tenho uma atuagao na regiao
do Bras e Pari. E quando eu venho, hoje, fazer a defesa do PIU Central eu estou vendo o Centro
da Cidade como um todo. Eu estou vendo a Cidade como um todo, mas eu também nao deixo
de ter um olhar especifico para a regido do Bras, Vereador Eli Corréa.

Ali, n6s temos milhares de empresas, entre fabricantes e lojistas. E sdo milhares,
dezenas de milhares de brasileiros que vém de todo o Pais para o Bras todos os dias - Feirinha

da Madrugada ou n&o — para comprar produtos. E, ai, Vereador Eduardo Suplicy, sdo 6nibus,

402248.

sdo carros, sao pedestres, sdo motociclistas e ha uma reclamacgao hoje, com razao, generalizada

dos empresarios, dos empreendedores, dos lojistas, dos comerciantes do Bras e de clientes, dos
fregueses, dos que vao la comprar.

Eu, que sou da area de mobilidade urbana, posso afirmar que aquela area esta muito
ruim, esta muito precaria. Eu, por exemplo, ndo tenho mais coragem de passar pelo Bras. Se eu
puder fugir do Bras... Eu estou dizendo quando estou transitando pela Cidade e preciso sair da
Mooca e ir Ia para a regido da Marginal, por exemplo, eu evito passar pelo Bras, se eu puder
fugir do Bras, estou dizendo quando estou transitando pela Cidade, preciso sair da Mooca, ir l1a

para a regiao da Marginal, por exemplo, eu evito passar pelo Bras. Saio dali, pego a Radial Leste,
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vou la na Salim Farah Maluf, dou a volta para nao cruzar aquela regido. E uma das coisas que o
projeto prevé, ndo s6 para essa regiao aqui, como falamos da regido da Luz, mas também para
a regiao do Bras, é melhorar as transposi¢des, o sistema viario, alargamento de ruas. E vai
melhorar, tenho certeza de que vai melhorar.

E também para o Bras, atrair um pouco de moradores da regidao também. Claro,
construcao de alguns edificios, claro, também com o pagamento da outorga onerosa, mas creio
fortemente que esse projeto do PIU Central vai melhorar e vai trazer uma grande contribuicdo
também para a regido do Bras. E eu também passo ali, ja fagco um trabalho, a fazer a partir de
agora um trabalho com algumas ferramentas a mais, estavam faltando ferramentas. Nés estamos
dando ferramentas tanto para o Poder Publico como para o empresariado melhorar também a
regiao do Bras, Pari, Mooca e Belém.

Concedo aparte ao nobre Vereador Eduardo Matarazzo Suplicy.

O Sr. Eduardo Matarazzo Suplicy (PT) — Caro Vereador Jodo Jorge, que fez um
apelo agora, a nés da Bancada do PT, para votarmos favoravelmente. Ainda estou com enormes
duvidas, quem sabe possa me esclarecer, vou lhe fazer algumas perguntas.

Sabe que se for instituida para valer, conforme a Lei 10.835, de 2004, a Renda Basica

de Cidadania Universal e Incondicional, o Vereador Joao Jorge vai receber uma renda suficiente

402248.

para atender as suas necessidades vitais, como eu também, assim como todo e qualquer

morador de rua em Sao Paulo e no Brasil? Sabe disso, Vereador Joao Jorge?

Sabe que ja ha municipios no Brasil que estado na direcao de implementar a Renda
Basica, eu recomendo que visite, Marica e Niter6i. Marica ja com um quarto da populagado
recebendo 200 reais por més, cada pessoa. E até o final deste ano metade da populagéo, 80 mil;
até o final de 2024, 100% da populagéo.

E fato que tanto Marica quanto Niter6i recebem royalties do Pré-Sal e tem uma

vantagem comparativa grande.
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O SR. JOAO JORGE - E verdade.

O Sr. Eduardo Matarazzo Suplicy (PT) — Mas Sao Paulo é o Municipio de maior
riqueza gerada no Brasil. E quem sabe pudesse ja pensar em prover mesmo que por etapas uma
Renda Basica a toda populacdo, as mais de 30 mil pessoas em condig¢ao de rua.

Eu gostaria de transmitir, se para cada iniciativa de investimento e construgao
houvesse recursos para prover uma Renda Basica para a populacao de rua em Sao Paulo, ai o
Prefeito Ricardo Nunes e o Vereador Jodo Jorge estariam me convencendo de votar a favor
desse projeto, mas ndo vi isso ainda.

Quero deixar s6 essa breve reflexao para Ihe dizer que acredito muito na implantagéo
da Renda Basica. Felizmente agora, ha trés semanas, o André Janones, que vinha defendendo
a Renda Basica resolveu apoiar o Presidente Lula, que se olhar o prefacio da 82 edicao do meu
livro Renda de Cidadania - A Saida é pela Porta, ele diz que vai implementar na préxima gestao.
Ciro Gomes, que assinou com o Presidente Lula como Ministro, Renda Basica, esta afirmando
que vai implementar uma renda a todas as familias brasileiras carentes; e ainda nao chegou aos
100% da populagéo. E eu ficarei feliz se todos os candidatos a Presidéncia vierem a defender
isso. Inclusive a candidata do MDB, a Simone, que € membro da Frente Parlamentar Mista em

Defesa da Renda Basica.

402248.

Entdo, para me persuadir a votar favoravelmente a este projeto, eu precisaria saber

como cada paulistano, cada brasileiro, recebera a Renda Basica Universal.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - Vereador Suplicy, como diria o filésofo interiorano:
“uma coisa é uma coisa, outra coisa & outra coisa”. E claro, eu mesmo defendo a Renda Basica
de Cidadania e recebi seu livro, até gravei um video com o senhor apoiando. O Presidente Lula
que fala que agora estabelecera a Renda Basica Minima no Pais, porém teve a oportunidade
por oito anos e nao o fez. Mas eu me lembro do Bruno Covas, que por ocasiao da pandemia ele

estabeleceu um valor mensal para aqueles que mais precisavam.
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Sobre a questao da moradia de rua, eu acabei de dizer que o ex-Vereador e Prefeito
Ricardo Nunes estabelece isso como sua principal bandeira, sua prioridade. Nao faltam
programas sociais, nao faltam bilhdes, e eu acredito muito no Prefeito Ricardo Nunes e no
Secretario Bezerra que seja a melhor maneira de atender hoje os moradores em situagao de rua.

E eu creio que este projeto facilite e melhore a vida também. Com ou ndo um
pagamento mensal, uma renda mensal, para esses moradores em situagao de rua, eu diria que
eles serdo muito beneficiados com este projeto.

Obrigado, nobre Vereador Suplicy. Se o senhor me permite, vou passar o aparte a
nobre Vereadora Silvia.

Fica o apelo ao PT para que vote favoravel ao projeto.

Concedo aparte a nobre Vereadora Silvia.

A Sra. Silvia da Bancada Feminista (PSOL) — Obrigada, nobre Vereador Jodo
Jorge, pelo aparte.

A estimativa da arrecadagao, mesmo com todas as isengdes fiscais, mesmo com a
outorga sendo zerada nos primeiros cinco anos em lugares estratégicos, como a Sé, como a
Republica, como a Cracolandia; mesmo com uma capacidade muito inferior de arrecadacao

deste projeto, a estimativa é de que arrecade por volta de R$ 700 milhdes, sendo 40% disso

402248.

destinado para as habitacdes de interesse social: por volta de R$ 280 milhdes.

V.Exa. falou da preocupacéo do Prefeito Ricardo Nunes com as pessoas em situacao
de rua. O senhor acha, Vereador Jodo Jorge, que com esse recurso sera possivel contemplar as
pessoas em situagao de rua que vivem no centro da Cidade com habitagéo de interesse social,
sendo que nem R$ 300 milhdes sao suficientes para atender as pessoas que moram nos corticos,
nas ocupagdes? Como essas pessoas em situagcao de rua serdo contempladas com moradia,

sendo que o projeto arrecadara muito menos do que o necessario?
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O SR. JOAO JORGE (PSDB) — Pois, ndo. O detalhe é simples, Vereadora Silvia: em
nenhum artigo do projeto, em nenhuma linha do projeto, esta escrito que nos investiremos
apenas R$ 280 milhdes, mas esta obrigando o Prefeito a investir esses 40% em moradia popular;
€ ndo somente isso, e ndo somente para morador de rua.

Hoje a SMADS investe mais de R$ 2 bilhdes por ano com projetos sociais,
especialmente para morador de rua. A Secretaria de Habitacdo hoje gasta de 2 a 3 bilhdes de
reais por ano com moradia. Entdo, sdo bilhdes e milhdes investidos; R$ 280 milhdes a mais.

Concedo aparte ao nobre Vereador Eli Corréa.

O Sr. Eli Corréa (UNIAO) - Vereador Jo&o Jorge, eu passo a palavra entdo para o

querido Vereador Adilson Amadeu. Pode ser?

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - Pois, no. Pode ser, Vereador Adilson Amadeu.

O Sr. Adilson Amadeu (UNIAO) — Meu querido Vereador Jodo Jorge, eu estava na
minha sala e escutei a respeito do projeto da revitalizacdo, vamos chamar assim.
Esse projeto € uma copia, € um plagio de alguma coisa que Maluf fez, Sr. Presidente

Holiday, muitos anos atras. Acho que o Breno ja estava aqui nesta Casa.

402248.

Que vai recuperar, que vai fazer, eu fico feliz, porque alguns empresarios estdo me

ligando. E, quando falam da regido do Bras, eu acho fantastico. Inclusive, a transposi¢cao da Rua
Monsenhor Andrade para o Gasémetro serve somente para um empresario — mas eu nao vou
citar, porque eu n&o quero atrapalhar. Esse projeto serve somente para um empresario.

E com respeito ao Bras, a Pari, esse projeto de revitalizacdo n&o colabora com nada
que esta acontecendo naquela regido — 39 ruas tomadas pelos camelds, onde fazem
barbaridades. E o Subprefeito da Mooca, Comandante Antdo, nao sabe nem o que fazer para

acertar um bairro que precisaria de todo um carinho dos empresarios que la fizeram varios hotéis,
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varios shoppings. Entao essa revitalizagdo é “gigantérrima” — para os cofres do Municipio, vai
ser. E é um plagio do que o Maluf fez ha 25 anos na Av. Faria Lima. Mas ndo pensou...

Eu nem vou falar mais para o Governo, para o Prefeito Ricardo Nunes, dos que estao
jogados nas ruas sem comer, sem roupa. E nem vou falar mais 0 que eu estou debatendo
sempre, a respeito daqueles que tomaram todas as ruas do Bras e a bagunca que é. E ai
pensamos num projeto de revitalizagcao, que eu sei que teve estudo de bons Colegas Vereadores
que sao estudiosos dessa matéria. Até eu fico perplexo de como eles séo tao inteligentes, e eu
nao sou nem um pouco inteligente como qualquer outro Vereador aqui, para sair um projeto
dessa grandeza, mas ndo pensam na bagunca que esta aquela regidao, que é um pecado.

Agora, de outro lado, eu tenho que agradecer, porque alguns empresarios vao ser,
sim, beneficiados. Nao precisaria nenhum beneficio para o Estadio da Portuguesa, que ja € uma
ZOE, é uma coisa fantastica. Tem somente duas ZOEs — |14 e o Anhembi. Agora eles vao ganhar
a grandiosidade, inclusive, do espago que eles nido estdo pagando.

Muito obrigado, nobre Vereador Jo&o Jorge.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - Obrigado, nobre Vereador Adilson Amadeu.
Nobre Vereador Eli Corréa, se V.Exa. ainda quiser uso da palavra, o Sr. Presidente

nos concedeu uma tolerancia de tempo.

402248.

O Sr. Eli Corréa (UNIAO) - Boa noite, nobre Vereador Jodo Jorge, Sr. Presidente
Holiday.

Eu queria dizer que quando eu cheguei em Sao Paulo, em 72, o Centro era pujante.
Eu ainda morei ali na Rua do Arouche, numa penséo, durante algum tempo. E aquele Centro,
que era bonito, foi se deteriorando com o tempo, e hoje chegamos ao ponto em que esta.

Mas este PIU, pelo que V.Exa. explanou, pelo que o nobre Vereador Paulo Frange,
com todo o respeito aos demais Vereadores que aqui falaram, me devolveu a esperanga de

termos realmente um Centro revitalizado e a altura de Sao Paulo — esta que € uma das grandes
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metrépoles do mundo. Entao eu estou feliz por esse projeto, pela revitalizagao com que o Centro
sera brindado; com que, de maneira afortunada, sera beneficiado.

E isso, nobre Vereador Jodo Jorge.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - Obrigado.
Antes de encerrar, Sr. Presidente, que eu ja estourei 0 meu tempo.

S6 um minutinho mais de tolerancia. Eu queria fazer um comentario interessante.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Pois nao, Vereador.

Toda a liberdade a V.Exa., nobre Vereador.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - Posso continuar, Sr. Presidente?

Mais um minutinho.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Deve. Por favor.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - Ha o Vereador Fabio Riva ainda.

Acho que nés debatemos bastante o projeto. E muito interessante, muito bom para o

402248.

Centro da cidade de Sao Paulo. E quando falamos Centro, falamos de Bela Vista, Republica,

Luz, Bom Retiro, Bras, Pari, parte da Mooca, aquela parte do Glicério — e aquela regidao do
Glicério é degradada. Mas eu queria falar da questdo da mobilidade, porque é a area em que eu
trabalho, é a area em que eu milito, e eu vejo muita gente que vem de longe para trabalhar no
Centro de Sao Paulo.

O que nds vamos fazer? E I6gico que nés vamos gerar mais empregos, havera mais
investimentos no comércio, no setor de servico e no setor de moradia. O Centro da cidade vai
ficar mais pujante, mais seguro. Com certeza, vamos diminuindo gradativamente a populagao

em situagcdo de rua. Com certeza, vamos diminuir a criminalidade. Assim aconteceu em
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Copenhagen, em Londres, em Nova lorque. A criminalidade diminui, o centro fica mais
interessante, ha maior iluminagao, as pessoas tém vontade, podem ter certeza que a vida cultural
e social dessa regiao a noite vai melhorar muito, mais teatros, mais bares, mais restaurantes, as
pessoas nao vém aqui.

Eu vejo no centro onde tém os escritorios, os prédios que concentram o6rgaos
publicos, 17h, 18h, 19h, todos fecham; fecham cafés, bares e restaurantes, ndo tem mais nada.
Nés precisamos tornar o centro de S&o Paulo atraente de novo, como em 1972, quando o senhor
chegou.

Para encerrar, uma men¢ao a um bairro da cidade de Sao Paulo, eu que moro na
zona Leste que é o Tatuapé. Enquanto o centro da cidade nao faz isso, enquanto nés nao
proporcionamos ao centro da cidade essa recuperagao, essa requalificagcdo, bairros como o
Tatuapé estao florescendo, pujante, com uma economia maravilhosa. Hoje, Vereador Eli Corréa,
o prédio, o edificio — a gente que € interiorano gosta disso de prédio alto — mais alto da cidade,
Edificio Platina, construido pelo Grupo Porte, com 172 metros quadrados. Vou chegar e vou
dizer: esses empresarios s6 querem ganhar dinheiro? Eles estdo fazendo o que outros nao
fizeram no passado. Eles estdo gerando riquezas, estdo empregando, moradias escritorios,
restaurantes, gerando emprego, quem constréi este empregado, quem vai para o restaurante

esta empregado, quem trabalha no Tatuapé vai ter moradia ali perto. Quiga o centro da cidade
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seja assim como esta o Tatuapé hoje.

Obrigado, Presidente, desculpe-me por ter excedido no meu tempo.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Tem a palavra, para discutir, o nobre

Vereador Fabio Riva.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — Sr. Presidente, Sras. e Srs. Vereadores, hoje, bastante
afbnico; publico que nos assiste pela TV Camara, senhoras e senhores, mais um projeto

importantissimo para a cidade de Sao Paulo, um projeto que ouso dizer que ndo é um projeto de
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um governo, mas um projeto de estado, porque, quando falamos do centro da cidade de Sao
Paulo, a gente faz memoaria de toda histéria de um passado recente, Vereadores Eli Corréa e
Atilio Francisco, outros Vereadores mais experientes, do que era o centro da cidade, com
pertencimento, com moradia e grandes empresas — meu pai trabalhou muito na regido do centro
— ou seja, Vereador Paulo Frange, ja externei a satisfacdo em saber que a Comiss&o de Politica
Financas e Orgcamento. Administracdo Publica, Transito e Transporte, todas da Camara
Municipal também tiveram a oportunidade de participar das audiéncias publicas. Esse é o projeto
que o nosso querido e saudoso Prefeito Bruno Covas encaminhou para esta Casa.

Muito se falou e muito se tentou fazer na transformacéo do centro da cidade de Sao
Paulo, e a Operacao Urbana Centro da década de 90 ndo trouxe aquilo que se esperava,
Vereador Paulo Frange, para o centro da cidade de Sao Paulo.

Algumas alternativas, algumas tentativas, algumas exitosas, mas a grande maioria
nao logrou éxito, do ponto de vista daquilo que se esperava do centro da cidade de Sao Paulo
mesmo com alguns incentivos.

Hoje, eu tenho certeza disso, a Camara Municipal vai cravar, nesta noite, um projeto
ousado de intervenc&o urbana da regido central.

Ouvimos os diversos Vereadores que fizeram as diversas manifestacbes: as

favoraveis; as contrarias; as que, de uma forma ou de outra, votam favoravel com algumas
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restricoes, até porque muitas vezes é dificil num projeto dessa envergadura contemplar o anseio

da sociedade, aquilo que os Vereadores, pela sua representatividade, apresentam e aquilo que
o0 Executivo deseja, quando encaminhou esse projeto. E agora houve a construgdo do
substitutivo, que ndo é do governo, é um substitutivo que foi publicado ontem no Diario Oficial e
apresentado na audiéncia publica realizada pela Comissao de Politica Urbana, Metropolitana e
Meio Ambiente.

Foram apresentados dois substitutivos: um do Governo e o da Comissao de Politica

Urbana, ambos, na grande maioria do seu conteldo, sao bastante similares, mas em alguns
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pontos havia posicdes que precisaram ser ajustadas, do ponto de vista de técnica legislativa e
do entendimento urbanistico para a cidade de Sao Paulo.

E nesta noite, de forma muito transparente, nés sentamos e conseguimos ajustar o
texto que, volto a repetir, tem a participagdo do Governo, mas também da Comissao de Politica
Urbana, Metropolitana e Meio Ambiente e dos Vereadores que apresentaram as sugestdes
acerca desse projeto.

Esse € mais um projeto construido pelo Executivo e pela Camara Municipal de Sao
Paulo. Vale ressaltar que, mesmo aqueles que se manifestaram contrariamente, ha no préprio
texto, incluidos alguns artigos que de uma forma ou de outra complementam e acrescentam ao
projeto.

Gostaria de dizer, até para quem esta nos assistindo pela TV Camara, que o projeto
€ dividido por varios capitulos, com mais de 60 paginas e varios mapas.

Aproveito para solicitar aos Vereadores que estdo na Casa que desgam ao Plenario
para assinar o substitutivo, que sera protocolado. E importantissimo, por isso pego aos
Vereadores que venham ao Plenario para que possamos colher as assinaturas regimentais do
substitutivo.

Quero também dizer que o conceito do projeto visa o programa de intervencdes e

regramentos urbanisticos especificos, por isso trata-se de um PIU. E no PIU, ha os objetivos, e
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€ importante que as pessoas tenham ciéncia e consciéncia, porque muitas vezes essa letra fria

da lei, aquilo que aprovamos, aquilo que lemos, as vezes é de dificil compreensao para o
municipe, de quem esta do outro lado, mas que sera impactado, principalmente as pessoas da
regido central com esse grande projeto encaminhado pelo nosso saudoso Prefeito Bruno Covas
e agora com o nosso querido Prefeito Ricardo Nunes.

Ha no projeto a questdo da transformagdo com agentes publicos e privados na
transformagédo qualificada do territorio, o atendimento a demanda habitacional local e o
incremento da densidade populacional da regido. Acho que fica aqui um destaque

importantissimo, quando se fala em atendimento a demanda habitacional. O projeto reserva 40%
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dessas verbas que serdo arrecadadas, através do Plano de Intervencdo Urbana, para
atendimento habitacional de interesse social. O projeto também visa a transformacéo territorial
compativel com a permanéncia da populagao residente e a preservagao do patriménio histérico.

E notéria e sabida a histdria viva da cidade de S&o Paulo, com os varios prédios e
imoveis das décadas passadas, que hoje inclusive com esse projeto vao ter mais vida, porque
com a requalificagdo, com a intervencao urbana, com certeza, ficardo muito mais bonitos e
preservados.

Também temos o aproveitamento do estoque edificado subutilizado. Um grande
debate na Camara Municipal e em diversos governos € a requalificagdo de todos os prédios
antigos da Cidade, muitos deles abandonados, subutilizados. Agora, com esse projeto, vamos
dar condicbes e incentivos para que eles voltem a ter condicdo de habitabilidade, de
pertencimento, principalmente para as pessoas mais simples da Cidade e as que moram no
Centro.

Também a melhoria do ambiente urbano por meio da recuperacéao de orlas fluviais e
da qualificagcao urbanistica de vizinhangas habitacionais e de polos comerciais. O centro da
Cidade — ouso dizer, Vereador Rodolfo Despachante - precisa ser 24 horas no ar, com
entretenimento, comércio, casas de shows, moradias, hotéis. O Centro precisa pulsar, por isso

€ importante a questdo da melhoria do ambiente urbano, com polos comerciais, atrativos,

402248.

servigos, enfim.

Quanto ao préprio PIU, também falamos dos parametros de parcelamento e uso e
ocupacao do solo. Essa é uma questao um pouco mais técnica do projeto. Temos definicbes das
areas dos mapas, caminhos verdes, compartilhamento ambiental, compartiihamento ambiental
de varzea, eixos estratégicos, eixos de transformagao e projetos especiais, que sao os projetos
de requalificagao urbanistica dos espagos publicos, areas verdes, parques.

E ai vale sempre fazer um pouco de reflexao inclusive no que se refere a Praga, que
agora nos aprovamos o projeto do Parque Princesa Isabel na regido central, como também o

futuro Hospital Pérola Byington, que logo sera inaugurado.
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Quero ressaltar o trabalho do nobre Vereador Carlos Bezerra Jr., Secretario de
Assisténcia e Desenvolvimento Social, que nos honra hoje com sua presenca, retornando a esta
Casa. E um projeto que conversa muito com o trabalho da Assisténcia Social no centro da
Cidade, com todas as agdes pertinentes ao acolhimento, a assisténcia aqueles que mais
precisam. V.Exa., dentro da politica de assisténcia social, tem se mostrado um grande Secretario,
com coragdo humano, aquilo que o Prefeito Ricardo Nunes tem conversado com V.Exa. do ponto
de vista de olhar para as pessoas, para os seres humanos. E uma tarefa que ndo é facil, nés
reconhecemos, a populacdo reconhece, Vereador Holiday, mas é importante fazer esse
destaque. Obrigado pela presencga de V.Exa. aqui.

Passo a palavra ao nobre Vereador Fernando Holiday, que pediu aparte. E o tempo

em que consigo tomar uma agua também, porque hoje eu e o Vereador Paulo Frange estamos

com a garganta arranhando.

O Sr. Fernando Holiday (NOVO) — Muito obrigado, Vereador Fabio Riva.

Venho manifestar o meu apoio e também colocar a importancia desse projeto para o
nosso centro da Cidade. Ja ha muitos anos que nds vimos discutindo a triste situagéo da regido
central. Alias, muito antes de eu ter um mandato nesta Casa, essa ja era uma discussao presente

em todos os debates eleitorais do Municipio, uma discussio presente nas audiéncias publicas
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desta Casa, nos planos diretores que nés aprovamos nas ultimas décadas. Agora, finalmente,

estamos dando um passo importante e eu diria, Vereador Paulo Frange, um passo até mesmo
historico para o centro da nossa cidade de Sao Paulo.

Eu tenho ouvido de muitos empresarios, desde o primeiro ano do meu mandato, as
dificuldades que eles tém enfrentado naquela regido e a quantidade de desestimulos para que
outros também levem os seus negdcios para a regido central. Além dos graves problemas sociais
que nés temos, com pessoas em situacao de vulnerabilidade social, moradores em situagao de
rua, com dependentes quimicos, também temos um grave problema de seguranga publica que

acaba desestimulando o comércio, e as grandes empresas de se instalarem ali, porque terao de
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investir um grande custo, vao lidar com muita burocracia, por conta da regido historica,
principalmente, onde a maior parte das edificagbes estdo instaladas e teriam de lidar também
com as taxagdes impostas pela Prefeitura.

Com esse projeto, criamos esse estimulo, é um atrativo para que as empresas, assim
como as moradias, se aproximem mais do Centro.

No que isso conversa com todos esses outros problemas que nds citamos como os
sociais e de seguranga publica? Conversa, necessariamente, com a habitacdo, com a
movimentagao na regido central. Quanto mais pessoas frequentando aquela regiao, trabalhando,
consumindo, menor sera a exposi¢ao daquela regido, menos ela estara vulneravel a todos esses
problemas. Esse projeto traz justamente esse incentivo.

Nao se trata de um passe de magica, ndo estamos trazendo uma solugado majestosa
que vai trazer resultados em poucos dias ou em poucas semanas, mas € um projeto que pensa
na cidade e no Centro como longo prazo. E um estimulo absolutamente necessario neste
momento de crise social e econbmica que estamos vivendo, ndo sé na cidade de Sao Paulo,
mas no Brasil e no mundo.

Entao deixo o meu apoio e minha parabenizacdo ao Prefeito Ricardo Nunes, ao

Governo, ao nosso Lider Fabio Riva, por essa excelente iniciativa, excelente projeto.

402248.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — Muito obrigado, Vereador Fernando Holiday, sempre

contundente nas suas falas.

Concedo aparte ao nobre Vereador Paulo Frange

O Sr. Paulo Frange (PTB) — Vereador Fabio Riva, quero cumprimenta-lo pela fala,
€ importante a sua manifestagdo. Mas seria mais importante agora explicar exatamente o que foi
questionado na audiéncia publica. Muita gente coloca em duvida a possibilidade de construgao

de habitacao de interesse social, porque imagina que a regido do PIU Central n&o tenha terreno,
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espaco nem como construir habitacdo de interesse social. Na verdade, essas areas existem e
sdo muitas.

Na Lei de Zoneamento foi demarcado um numero muito grande de terrenos vazios,
utilizados como estacionamento, galpdes sem atividade econdbmica nenhuma, portanto,
considerados subutilizados, demarcados como ZEIS 3. Inclusive, terrenos livres que foram
demarcados como ZEIS 2. N6s temos as ZEIS 1 que precisam ser requalificadas e urbanizadas,
para quem tem urbanizacéo de solo.

Coloco que algumas pessoas questionam de que a regido esta muito verticalizada,
que nos nado teriamos terreno para construir. Pelo que vimos na conta chega passar de 1.500
habitacbes de interesse social. Mas, ha sim muitas ZEIS 3. N6s estamos falando de Bom Retiro,
de Bras, de Pari, estamos falando de algum pedaco de Santa Cecilia, Consolacao, Bela Vista.

Temos também os prédios antigos fechados, muitos, que serédo requalificados e
transformados em prédios para habitagdo de interesse social pela iniciativa privada. Se nao for
pela iniciativa privada o préoprio Municipio pode, muitas vezes, desapropriar até mesmo em troca
de IPTUs que estéo atrasados ha décadas.

Temos total condic&o de trazer habitacio de interesse social para esse perimetro do
Centro. Nao so para os edificios que estao ai, que sdo antigos e estdo fechados como também

para os terrenos que ja estdo demarcados nas regides. Além da possibilidade de fazer
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empreendimento de habitagao de interesse social em qualquer area de zoneamento.

Como V.Exa. é o homem da habitacdo, quem mais trabalha com essa atividade aqui
na Casa, eu estou fazendo essa colocagao porque esse foi um questionamento que veio
inUmeras vezes, colocando em duvida a possibilidade de producio de habitagcdo de interesse

social nesta regido.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — Muito obrigado, Vereador Paulo Frange.
Quero fazer um destaque especifico a partir dos artigos que falam sobre o capitulo

das estratégias de atendimento habitacional que s&o muitas. Vale sempre destacar,

Matéria REGTAQ 75/2022. Documento digitalizado e autenticado por MARCOS ANTONIO LEONIDAS, juntado ao PL 712/2020 por MARCOS A. LEONIDAS. Sua validade pode ser conferida em

https://splegisconsulta.saopaulo.sp.leg.br/Home/AbrirDocumento?pID



autuado por MARCOS A. LEONIDAS em 30/08/2022 14:30:15.

A = fls. 742
CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO SESSAO: 120-SE
SECRETARIA DE REGISTRO PARLAMENTAR E REVISAO — SGP .4 DATA: 24/08/2022
NOTAS TAQUIGRAFICAS SEM REVISAO FINAL FL: 74 DE 113

principalmente, as intervengdes habitacionais de interesse social que estao em consonancia com
0s objetivos e diretrizes previstas no Plano Diretor, com o objetivo especifico de enfrentamento
as necessidades habitacionais, dentro da Operacgéo do PIU Central.

Vale destacar também que dentro dos seus perimetros expandidos nés temos aqui

“l - Proporcionar o atendimento habitacional adequado e definitivo a familias de baixa
renda residentes nos assentamentos precarios, tais como favelas, nucleos, corticos,
loteamentos, conjuntos habitacionais irregulares, ocupagdes de edificios, priorizando, sempre
quando possivel, sua consolidacao;”

Esse inciso | do artigo 68 é muito claro quanto a politica habitacional desse PIU
Central. Quando vocé fala em proporcionar atendimento definitivo, esta muito claro, aqui, que é
as familias de baixa renda residentes em assentamentos, favelas, nucleos, corticos, loteamentos
e conjuntos habitacionais irregulares. Por que estou sendo repetitivo nisso? Porque algumas
falas foram contrarias, informando que o PIU ndo conversava com essas habitacbes, inclusive
corticos e nucleos. Ele conversa e é o primeiro inciso do artigo 68. Além disso, temos de viabilizar
solugdes para o déficit quantitativo de moradia. Entao, existe um planejamento. Como V.Exa.
falou, Vereador Paulo Frange, nés temos a ZEIS 3 nessas regides. Aqui, do ladinho, nés a temos,
na Bela Vista. E bem do lado.

Também ha nessas exposigdes: “combater a gentrificagdo decorrente das
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transformagdes urbanisticas, adotando instrumentos e agdes voltados a manutengao das

populacbes de baixa renda”.

Vejam, sé: o proprio projeto fala sobre isso. Ele da um destaque para combater a
gentrificagdo. Vocé combate com agao de politica publica de carater humanitario e € isso o que
esta aqui, na letra fria — infelizmente — da lei, 0 que queremos transformar em uma agao concreta.
Entao, é combater a gentrificagdo decorrente das transformagdes urbanisticas. Nos temos de ter
condicbes de que as pessoas de baixa renda possam conviver, mesmo do lado daqueles
edificios que porventura possam se caracterizar como de médio e alto padréo, porque, em

primeiro lugar, nés estamos aqui, no Centro. Isto € a pluralidade da cidade, onde nds temos de
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dar oportunidade para o pobre morar, sim, do lado do rico, porque, em alguns lugares da cidade,
infelizmente, ndo vemos essa politica inclusiva.

Vereadores Senival Moura, Alfredinho e Eli Corréa, quando nés vamos implantar
loteamentos de interesse social em alguns bairros da cidade de Sao Paulo, nés somos vitimas
de uma discriminacéo, porque € um loteamento de baixa renda. As pessoas tém preconceito
com Habitacdo de Interesse Social, infelizmente, mas hoje nds estamos mudando essa histdria,
porque todo mundo tem o direito de morar onde quiser morar, onde possa ter condicoes de morar
— e o estado tem de prover isso. O PIU oferece isso.

Além disso, nds temos um incremento do adensamento habitacional de interesse
social. E o pertencimento, as pessoas morando no Centro, tendo as mesmas condicdes de ter
um supermercado e um transporte publico de qualidade. Aqui, nds temos o metrd. Nés temos os
terminais de Onibus. Nos temos todas as condi¢gdes de que essas pessoas permanecam aqui e
sejam vistas com dignidade.

O PIU, dentro da politica municipal de habitacao, vai adotar algumas modalidades de
atendimento, que eu também quero enaltecer e ressaltar. As modalidades de atendimento
habitacional podem ser:

“l - provisdo de moradia para aquisicdo, compreendendo a producao de novos

imoveis ou a reabilitacdo de edificacbes existentes no perimetro;
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Il - intervencao integrada em assentamentos precarios, compreendendo urbanizagao

e regularizagao fundiaria.

Regularizagéo fundiaria € uma das metas do Sr. Prefeito Ricardo Nunes até o final
de 2024, 220 mil titulos de regularizagdo fundiaria. Dando esse pertencimento, esse titulo de
propriedade, a urbanizagao desses assentamentos e favelas provendo melhor qualidade de vida
para as pessoas que la residem.

Além disso, temos as intervengdes em corticos, também visando isso. A dignidade,

melhor qualidade de vida das pessoas. Mesmo aquelas que estdo vivendo nesses corticos na
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Cidade de Sao Paulo. Locacao social em parque publico ou privado, também como alternativa e
o auxilio aluguel. Esta aqui no texto da lei que vamos aprovar hoje.

E cabe, sem duvida nenhuma, as Sras. e Srs. Vereadores um papel importantissimo
de uma prerrogativa dos Vereadores, que é fiscalizar, acompanhar aquilo que vamos aprovar.
Tenho certeza que no futuro bem préximo vamos ter a grata satisfacdo de poder olhar, andar
pelo Centro e ver esse Centro requalificado com pessoas, com comércios, com moradias de
interesse social e todo mundo convivendo nesse coracdo da Cidade de S&o Paulo que é o
Centro,

Além disso, dentro das questbes de provisdo de moradia, podemos destacar os
recursos e incentivos para isso. Temos esses recursos inclusive do proprio PIU Central, da
outorga, onde se tem esses parametros e as condigdes para atender as pessoas em
vulnerabilidade social que demanda de atendimento habitacional.

Sras. e Srs. Vereadores o projeto é bastante extenso. Tém varios aspectos
importantes do ponto de vista urbanistico. As regides afetadas, os fatores e planejamento. Entéao
esse é um passo importante. Mas vale sempre ressaltar que quando votamos um projeto, a
implementacdo da politica publica ndo depende unica exclusivamente do Poder Executivo
Municipal. Nao depende unica e exclusivamente daqueles que pretendem empreender, investir

e montar o seu negoécio no Centro da Cidade de Sdo Paulo. Mas passa por varios aspectos,
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como foi dito aqui pelo nobre Vereador Jodo Jorge. Quando cita alguns exemplos em Nova York,

e outras cidades do Mundo, onde tinham, inclusive, nos centros dessas cidades um problema
grande de violéncia, falta de seguranca e que com toda essa requalificacdo, todo esse
investimento, inclusive, investimento publico em infraestrutura, essas cidades tiveram condi¢des
de serem muito mais seguras, em todos os aspectos.

Essa é uma das condi¢des importantes do projeto. Ressaltar sempre aqui a
participacao de todos. Quero dizer que essa gestdao do Sr. Prefeito Ricardo Nunes, tem
implementado e buscado em cada uma das suas agdes, sejam elas na area da saude, da

educacgao, assisténcia social, transporte. Esta aqui também o nosso Secretario nobre Vereador
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Ricardo Teixeira, hoje, temos a grata satisfacdo de estar aqui conosco. A importancia de algumas
acdes, nobre Vereador Ricardo Teixeira, inclusive, da faixa azul implementada na Av. 23 de Maio,
onde a principio tivemos algumas criticas do ponto de vista de tentativas. Tivemos muitas criticas
no inicio e se mostrou uma medida eficaz diminuindo acidentes. Os carros respeitando a faixa
azul e agora estamos ampliando para a Av. Dos Bandeirantes. Isso sdo exemplos de agdes que
muitas vezes foram testadas, inclusive, em gestbes passadas, de outro modelo, mas que a
insisténcia mostra que vocé tem a possibiidade de implementar politicas publicas,

principalmente, nessas areas do transporte como tantas outras...

A Sra. Cris Monteiro (NOVO) — V.Exa. permite um aparte?

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — Concedo aparte a nobre Vereadora Cris Monteiro.

A Sra. Cris Monteiro (NOVO) — Vereador Riva, V.Exa. concede um aparte?

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — Pois nao, Vereadora Cris. Com a palavra.

A Sra. Cris Monteiro (NOVO) — Estou escutando V.Exa. e trago a brasa para a minha
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sardinha quando V.Exa. fala em testar modelos que deram certo. Tenho um projeto em que estéo

sugerindo fazer um piloto para saber se vai dar certo ao ser testado, e que depois podemos até
replicar. Entao, € muito importante o que V.Exa. esta falando sobre o projeto: que foi testado em
alguns lugares e agora estamos sabendo que funcionou. Quero parabenizar V.Exa. pelo projeto,
ao qual também sou favoravel. Tive varias duvidas, como V.Exa. sabe, discutimos muito, estive

hoje a tarde com os senhores. Obviamente, ndo existe essa questao da gentrificagdo. (Pausa)

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — Caiu a transmisséo de V.Exa., Vereadora Cris.
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A Sra. Cris Monteiro (NOVO) — Voltei. Estamos falando de iniciativa privada, de
lucro, dinheiro; entdo, € muito importante nés juntos, com o Poder Publico, sim, fiscalizando, com
o olhar atento sobre o que esta acontecendo. Mas nao da para demonizar a iniciativa privada,
nao da para demonizar o empreendedorismo, ndo da para demonizar o lucro. Parece que temos
alergia ao dinheiro s6 quando falamos da boca para fora, mas, pessoalmente, todo mundo gosta
do lucro, todo mundo gosta de saber que vai sobrar dinheiro. Entao, eu sé queria me colocar
favoravel ao projeto e parabenizar o Prefeito e V.Exa.. E vamos em frente, pois esse € um projeto
que vai realmente melhorar significativamente a vida no centro da Cidade. Parabéns. E vamos
fazer mais pilotos, Vereador Riva. Acho que os pilotos nos ajudam a testar os nossos modelos e

nos assegurar de que estamos no caminho certo. Obrigada pelo aparte.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — Obrigado, Vereadora Cris. Repito: politica publica
precisa ser sempre aprimorada, e precisamos ter alguns paradigmas, alguns exemplos para que
possamos até ter um critério de comparagao. Acho que o critério de comparagao é importante
nao sO na nossa vida pessoal. Sou uma pessoa que procura ouvir bastante; ouvimos bastante
criticas, inclusive aquelas que s&o construtivas para poder melhorar. E a politica publica também
€ assim: precisamos fazer alguns experimentos, sair um pouco da caixinha, pensar um

pouquinho mais adiante e trazer modelos que fizeram sucesso do ponto de vista de politica

402248.

publica em alguns tipos de atividades, sejam na area da saude, da educagao, do esporte. Temos

que trazer para ca esses exemplos para também termos critérios de comparagao. Tudo aquilo
que muitas vezes nao temos como medir ou comparar pode nos fadar ao erro. Mas ao falar em
politica publica, principalmente aquelas que atendem n&o so6 as nossas criangas e adolescentes
como também a populagdo mais vulneravel, fago um paréntese na fala de V.Exa.: temos um
desafio muito grande na cidade de Sao Paulo, que é a regidao central, com os moradores em
situacdo de rua e as pessoas toxicodependentes. Tentou-se implementar varias politicas
publicas, e as vezes recebemos muitas criticas. Parece que temos uma receita de bolo pronta,

mas nao temos nenhuma receita, porque as pessoas sdo Unicas e devem ser tratadas como
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unicas. Muitas vezes, as pessoas acham que se trata um problema complexo, como o que ha no
centro da Cidade, de forma muito simples. Muito pelo contrario: ndo se trata de forma simples,
mas com um olhar humano, diario, incansavel, com erros, com acertos, com politicas publicas
para que as pessoas possam ter o melhor atendimento e acolhimento possiveis.

E nisso que acredito. Por isso, todo tipo de proposta nova em que possamos fazer
um modelo, um piloto, mesmo que de forma provisoria, como eu citei um exemplo - somente
para elucidar a questao da faixa azul aqui, na Vinte e Trés de Maio, onde trafegam as motos -
que deu certo. Entao, é dessa forma. Se pararmos na primeira critica antes de implementar, ndo
temos condicées de medir o resultado.

Entao, Sr. Presidente Milton Leite, peco que se suspenda a sessao por dez minutos.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Esta suspensa a sessdo por dez

minutos.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) - Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Estdo suspensos os trabalhos.

402248.

- Suspensos, os trabalhos sao reabertos sob a presidéncia do Sr. Milton Leite.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Tem a palavra, para continuar a

discutir, o nobre Vereador Fabio Riva.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) - Sr. Presidente, s6 para concluir, agradego a paciéncia
dos Vereadores e Vereadoras com esse projeto importantissimo. Ha zelo e cautela.
Os Vereadores permaneceram aqui em plenario. E uma demonstracdo da

importancia desse projeto para a cidade de Sao Paulo, para o Centro da Capital.
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Quero aqui agradecer profundamente o empenho do Vereador Rodrigo Goulart que,
junto com V.Exa. ficou atento ao processo; ao Secretario Fabricio Cobra: a Maria Tereza: a
Tatiana, da Casa Civil; a todas as Procuradoras; esta aqui também o Secretario de Urbanismo e
Licenciamento Marcos Gadelha, que mostra a sinergia entre o Poder Executivo e o Poder
Legislativo.

Queria agradecer mais uma vez o Secretario da Casa Civil e toda sua equipe, quero
parabeniza-los por mais um esforco importante para a construcdo de um texto que atenda, nao
s6 o desejo do Executivo, mas também o anseio desta Casa de Leis. Muito obrigado, Sr.

Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Estdo suspensos os trabalhos por um

minuto.

- Suspensos, os trabalhos sao reabertos sob a presidéncia do Sr. Milton Leite.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Reaberta a sessdo. Ndo ha mais
oradores inscritos. Esta encerrada a discussao.

Ha sobre a mesa substitutivo que sera lido.

402248.

Peco ao Sr. Secretario que faga a leitura.

- Inicia-se a leitura do Substitutivo n°® 2 ao PL 712/2020.
O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Sr. Secretario, suspenda a leitura por
dois minutos para votarmos a prorrogag¢ao da sessao.

Ha sobre a mesa requerimento, que sera lido.

- E lido o seguinte: (requerimento de prorrogacdo da sessdo por 120 minutos)
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Colocaremos em votac&o nominal a
prorrogacao da sessao por 120 minutos. A votos. Os Srs. Vereadores favoraveis votarao “sim”;

os contrarios, “nao”.

- Inicia-se a votagao de forma hibrida, presencial e virtual.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Este Presidente vota “sim” e

encaminha voto “sim”.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim” e encaminho

voto “sim”.
O SR. RICARDO TEIXEIRA (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
O SR. RUBINHO NUNES (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
O SR. ISAC FELIX (PL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. @
S
i
O SR. MARLON LUZ (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
O SR. ATILIO FRANCISCO (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
“sim”.

O SR. RINALDI DIGILIO (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. THAMMY MIRANDA (PL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
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O SR. ELI CORREA (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

A SRA. SANDRA SANTANA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. RODOLFO DESPACHANTE (PSC) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

“sim”.

O SR. AURELIO NOMURA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. GEORGE HATO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. DR. SIDNEY CRUZ (SOLIDARIEDADE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
“sim”.

A SRA. JANAINA LIMA (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

402248.

O SR. SANSAO PEREIRA (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

“sim” e encaminho voto “sim”.

A SRA. CRIS MONTEIRO (NOVO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. GILSON BARRETO (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
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O SR. EDUARDO MATARAZZO SUPLICY (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

£
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A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. g
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O SR. FELIPE BECARI (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. E
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O SR. ALESSANDRO GUEDES (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. 9
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O SR. XEXEU TRIPOLI (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. E
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O SR. ARSELINO TATTO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. S
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — DEM) — Votaram “sim” 40 Srs. Vereadores;
“nao”, 01 Sr. Vereador. Esta prorrogado.

Peco ao Sr. Secretario que proceda a continuagao da leitura.

- E lido o seguinte: (continuagéo da leitura do substitutivo ao PL 712/20)

402248.
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Antes de prosseguirmos, para

concluir a leitura, peco a assessoria...

O SR. SENIVAL MOURA (PT) — (Pela ordem) — Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Em seguida, vamos concluir a leitura.
Peco a assessoria que torne publico todos os mapas e os quadros que compdem o

presente substitutivo, de maneira lenta, de forma que torne possivel a leitura.

- Exibicdo de mapas e quadros constantes no substitutivo.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Melhor clareza nessa tabela para
ficar publicado. Estdo sendo consideradas as leituras, por isso precisa um pouco mais de tempo
de exibi¢do no painel. Todos os mapas e quadros ja estdo no chat da Camara Municipal, dando

a devida publicidade, junto a leitura que se faz em plenario.

- Continuagao da exibicao.

402248.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Lido o substitutivo.

Tem a palavra, pela ordem, o nobre Vereador Senival Moura.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, encerrou a leitura?

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — J4 encerrou.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) — Esta tudo certo? O mapa agora esta

completo?
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Esta, agora esta.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) — Agora vai?

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Vai.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) — Ent&o esta bom. Era isso, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Neste momento, eu convoco a

reunido conjunta das Comissoées, referente ao substitutivo apresentado no PL 712/2020, do

Executivo, composta pelas Comissdes: Constituicdo, Justica e Legislagédo Participativa; Politica

Urbana, Metropolitana e Meio Ambiente; Finangas e Orgamento.

Convido o Vereador Paulo Frange para presidir o presente Congresso de Comissdes.

Suspensa a sessdo para a reunido conjunta.

- Suspensos, os trabalhos sao reabertos sob a presidéncia do Sr. Milton Leite.

402248.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — H& sobre a mesa parecer, que sera

lido.

- E lido o seguinte: (parecer conjunto sobre o Substitutivo ao PL 712/2020).
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Lido o parecer, passemos ao
processo de votagdo do PL 712/2020, do Executivo.

Obviamente o voto é nominal, pelos processos presencial e hibrido, podendo ser
votado pelo hibrido, desde que a voz ou imagem apareca.

A votos o substitutivo da Lideranga do Governo ao PL 712/2020. Os Srs. Vereadores

favoraveis, votarao “sim”, os contrarios “nao”.

- Inicia-se a votagao de forma hibrida, presencial e virtual.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Eu voto “sim” e encaminho “sim”.

Relembro que o quérum é qualificado.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) - (Pela ordem) — Fabio Riva vota “sim” e encaminha voto

A SRA. RUTE COSTA (PSDB) — (Pela ordem) — Rute Costa vota “sim”.

O SR. CARLOS BEZERRA JR. (PSDB) - (Pela ordem) — Carlos Bezerra vota “sim”.

402248.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — Paulo Frange vota “sim”.

O SR. GILSON BARRETO (PSDB) - (Pela ordem) — Gilson Barreto vota “sim”.

A SRA. EDIR SALES (PSD) - (Pela ordem) — Edir Sales vota “sim”.

O SR. RICARDO TEIXEIRA (UNIAO) - (Pela ordem) — Ricardo Teixeira vota “sim”.
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O SR. ELI CORREA (UNIAQ) - (Pela ordem) — Eli Corréa vota “sim”.

O SR. ISAC FELIX (PL) — (Pela ordem) — Isac Felix vota “sim”.

O SR. SANSAO PEREIRA (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sanséo Pereira vota

sim”.
A SRA. EDIR SALES (PSD) — (Pela ordem) — Edir Sales vota “sim”, Sr. Presidente.
O SR. JOAO JORGE (PSDB) - (Pela ordem) — Jo&o Jorge vota “sim”.
O SR. XEXEU TRIPOLI (PSDB) — (Pela ordem) — Xexéu Tripoli vota “sim”.
O SR. ANDRE SANTOS (REPUBLICANOS) — (Pela ordem) — André Santos vota
“sim”.
O SR. RODOLFO DESPACHANTE (PSC) - (Pela ordem) - Rodolfo Despachante
vota “sim”. @
N
S
)i
O SR. LUIZ PROTEGAO ANIMAL (PODE) — (Pela ordem) — Luiz Protegdo Animal
vota “sim”.

O SR. ELI CORREA (UNIAO) - (Pela ordem) — Confirmando, Eli Corréa vota “sim”.

A SRA. JANAINA LIMA (NOVO) - (Pela ordem) — Janaina Lima vota “sim”.
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O SR. ANDRE SANTOS (REPUBLICANOS) — (Pela ordem) — André Santos vota

“Sim”.

O SR. GEORGE HATO (MDB) - (Pela ordem) — George Hato vota “sim”. George

Hato vota “sim”. George Hato vota “sim”.

A SRA. ELAINE DO QUILOMBO PERIFERICO (PSOL) — (Pela ordem) — Elaine do

Quilombo vota “nao”.

A SRA. SANDRA SANTANA (PSDB) — (Pela ordem) — Sandra Santana vota “sim”.

O SR. DELEGADO PALUMBO (MDB) - (Pela ordem) — Delegado Palumbo vota

“sim”.
O SR. ISAC FELIX (PL) — (Pela ordem) — Isac Felix vota “sim”.
O SR. ROBERTO TRIPOLI (PV) — (Pela ordem) — Roberto Tripoli, “sim”.
@
N
)
O SR. DR. SIDNEY CRUZ (SOLIDARIEDADE) - (Pela ordem) — Sidney Cruz vota < %
“sim”.
O SR. RINALDI DIGILIO (UNIAO) - (Pela ordem) — Rinaldi Digilio vota “sim”.
O SR. BOMBEIRO MAJOR PALUMBO (PP) — (Pela ordem) — Major Palumbo vota
“sim”.

O SR. XEXEU TRIPOLI (PSDB) - (Pela ordem) — Xexéu Tripoli vota “sim”.
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O SR. DR. SIDNEY CRUZ (SOLIDARIEDADE) - (Pela ordem) — Sidney Cruz vota

7Py ”

sim".

A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) — (Pela ordem) — Sandra Tadeu vota “sim”.

O SR. ROBERTO TRIPOLI (PV) — (Pela ordem) — Roberto Tripoli votou “sim” em

mesa.

A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) — (Pela ordem) — Sandra Tadeu vota “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — H4 emendas ainda.

O SR. FELIPE BECARI (UNIAO) — (Pela ordem) — Felipe Becari vota “sim”.

A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) — (Pela ordem) — Sandra Tadeu vota “sim”.

O SR. ROBERTO TRIPOLI (PV) — (Pela ordem) — Presidente, V.Exa. me ouve?

402248.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Sim, Perfeito.

O SR. ROBERTO TRIPOLI (PV) — (Pela ordem) — Eu estou votando “sim”, mas nao

consigo ver no painel.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Esta no painel. J&4 mencionei que esta

no painel.
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Votaremos emenda logo em seguida, considerando que ja entrou, no processo de
votacdo. Nos ndo precisaremos interromper a sessdo. Ela pode transcender a zero hora de
quinta-feira.

O SR. RUBINHO NUNES (UNIAO) - (Pela ordem) — Rubinho Nunes vota “sim”.

O SR. DANILO DO POSTO DE SAUDE (PODE) - (Pela ordem) — Danilo do Posto de

Saude vota “sim”.

A SRA. ELY TERUEL (PODE) — (Pela ordem) — Ely Teruel vota “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Adilson Amadeu n&o votou ainda.

A SRA. ELY TERUEL (PODE) — (Pela ordem) — Ely Teruel vota “sim”, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Ja esta no painel Vereadora Ely.

A SRA. ELY TERUEL (PODE) — (Pela ordem) - Obrigada.

402248.

O SR. AURELIO NOMURA (PSDB) - (Pela ordem) - Aurélio Nomura vota "sim".

O SR. PROFESSOR TONINHO VESPOLI (PSOL) - (Pela ordem) - Professor

Toninho Vespoli vota "n&o".

O SR. MARLON LUZ (MDB) - (Pela ordem) - Marlon Luz vota "sim".
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O SR. CAMILO CRISTOFARO (AVANTE) - (Pela ordem) - Camilo Cristéfaro vota

"sim", Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Vereador Thammy Miranda?

A SRA. CRIS MONTEIRO (NOVO) - (Pela ordem) - Cris Monteiro vota "sim", 26°

voto.

O SR. THAMMY MIRANDA (PL) - (Pela ordem) - Thammy Miranda vota "sim".

A SRA. CRIS MONTEIRO (NOVO) - (Pela ordem) - Cris Monteiro voto 37.

O SR. MARCELO MESSIAS (MDB) - (Pela ordem) - Marcelo Messias vota "sim".

A SRA. ERIKA HILTON (PSOL) - (Pela ordem) - Erika Hilton vota "n&o".

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) - (Pela ordem) - Luana Alves vota "nao".

402248.

A SRA. SILVIA DA BANCADA FEMINISTA (PSOL) — (Pela ordem) - Silvia da

Bancada Feminista vota "n&o".

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) - Senival Moura vota "sim".

O SR. JAIR TATTO (PT) - (Pela ordem) - Jair Tatto vota "sim".

O SR. ALFREDINHO (PT) - (Pela ordem) - Alfredinho vota "sim".
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O SR. ALESSANDRO GUEDES (PT) - (Pela ordem) - Alessandro Guedes vota "sim".

O SR. ARSELINO TATTO (PT) - (Pela ordem) - Arselino Tatto vota "sim".

O SR. EDUARDO MATARAZZO SUPLICY (PT) - (Pela ordem) - Sr. Presidente,

conversei, hoje, com meu Lider Senival Moura e Lhe perguntei se tudo bem de eu votar "nao",

porque nao estou persuadido por esse projeto, por isso eu voto "n&o", Sr. Presidente.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) - (Pela ordem) - Donato vota "nao".

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Encerrada a votagéo. Indago a equipe

do painel se ha pendéncias para poder proclamar o resultado. (Pausa)

- Concluida a votagao, sob a presidéncia do Sr. Milton Leite, verifica-se que votaram

“sim” os Srs.

402248.
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Vamos ao resultado: Votaram “sim”,
44 Srs. Vereadores; "ndo", 7 Srs. Vereadores. Esta aprovado o Substitutivo ao PL 712/20.
Ha sobre a mesa emendas que seréo lidas.

Passaremos a apreciagao das emendas.

A SRA. SANDRA SANTANA (PSDB) - (Pela ordem) - Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Tem a palavra, pela ordem, a

Vereadora Sandra Santana.

A SRA. SANDRA SANTANA (PSDB) - (Pela ordem) - Presidente, gostaria de
convocar uma reunido extraordinaria da Comissdo de Constituicdo, Justica e Legislacao

Participativa, para a proxima sexta-feira, as 11h.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Feito o comunicado, esta convocada
a reunidao da Comissao de Constituicado, Justica e Legislagao Participativa para a proxima sexta-
feira, as 11h.

Peco ao Sr. Secretario que faga a leitura das emendas.

402248.

-Elidoo seguinte: (Emendas 1,2,3,4,5,6,7 ao PL 712/20)
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) - Lidas as emendas, ha requerimento

sobre a mesa, que sera lido.

- E lido o seguinte: (requerimento de votag&o em blocos: bloco 1 — emendas 4, bloco

2—emendas 1, 2, 3,5,6,7)

402248.
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A SRA. LUANA ALVES (PSOL) — (Pela ordem) — Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Qual a questdo de ordem,

Vereadora?

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, requeiro,

regimentalmente, votagcdo nominal.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — E regimental o pedido de V.Exa. E

regimental o pedido de V.Exa. A votos o requerimento de votagdo em bloco das emendas. Os

Srs. Vereadores favoraveis votarao “sim”; os contrarios, “nao”.

- Inicia-se a votagao de forma hibrida, presencial e virtual.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Eu voto “sim” e encaminho “sim”.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim” e encaminho

voto “sim”. @
N
)
i
A SRA. SANDRA SANTANA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
O SR. THAMMY MIRANDA (PL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
O SR. SANSAO PEREIRA (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
“sim”.

O SR. RINALDI DIGILIO (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
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E
(9]
O SR. MARCELO MESSIAS (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. 3
£
8
O SR. ANDRE SANTOS (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto g
o
B o
sim-. K
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3
O SR. RUBINHO NUNES (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. @
=
o
=
A SRA. CRIS MONTEIRO (NOVO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. ?
<
=
O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. og_
S
N
=
)
A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. E
c
3
A SRA. RUTE COSTA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. g
3
4
o
O SR. RODOLFO DESPACHANTE (PSC) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto 3
=
“sim” z
R
=0
= o
O SR. ISAC FELIX (PL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. E'%
g2
52
O SR GEORGE HATO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. § E
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. S35
A SRA. JANAINA LIMA (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. ; &
g &
Eo
88
O SR. LUIZ PROTEGAO ANIMAL (PODE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto N §
o ®
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O SR. GILSON BARRETO (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. CARLOS BEZERRA JR. (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. DR. SIDNEY CRUZ (SOLIDARIEDADE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

“Sim”.

A SRA. EDIR SALES (PSD) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. MARCELO MESSIAS (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. Nao

esta no painel.

O SR. AURELIO NOMURA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. RICARDO TEIXEIRA (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. FELIPE BECARI (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

402248.

O SR. ROBERTO TRIPOLI (PV) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. ELI CORREA (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

A SRA. ELAINE DO QUILOMBO PERIFERICO (PSOL) - (Pela ordem) — Sr.

Presidente, voto “nao”.

O SR. MARLON LUZ (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
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O SR. ATILIO FRANCISCO (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto 3
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O SR. CAMILO CRISTOFARO (AVANTE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto E
. S
“sim”. 2
3
%)
<
a
=
O SR. BOMBEIRO MAJOR PALUMBO (PP) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto @
o)
“sim”. 3
2
S @
O SR. DANILO DO POSTO DE SAUDE (PODE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, Ei
113 H ” ‘o- E
voto “sim”. o 2
T
25
A SRA. SONAIRA FERNANDES (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. E §
S
Presidente, voto “sim”. g ng
53
SE
$8
O SR. ANTONIO DONATO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”. § g
N
n
5%
w2
s2
= <



autuado por MARCOS A. LEONIDAS em 30/08/2022 14:30:15.

A - fls. 7
CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO sessio: 1205 769
SECRETARIA DE REGISTRO PARLAMENTAR E REVISAO -SGP 4 DATA: 24/08/2022
NOTAS TAQUIGRAFICAS SEM REVISAO FINAL FL:101 DE 113

O SR. EDUARDO MATARAZZO SUPLICY (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

A SRA. LUANA ALVES (PSOL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

O SR. DELEGADO PALUMBO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

A SRA. JULIANA CARDOSO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

A SRA. ELY TERUEL (PODE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. XEXEU TRIPOLI (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. JAIR TATTO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

- Concluida a votacao, sob a presidéncia do Sr. Milton Leite, verifica-se que votaram

“sim” os Srs.

402248.
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Votaram “sim” 40 Srs. Vereadores;
“nao”, 10 Srs. Vereadores. Esta aprovado o requerimento.
Em votacdo a emenda n° 04, de autoria do Vereador Sansdo Pereira. Os Srs.

Vereadores favoraveis votarao “sim”; os contrarios, “nao”.

- Inicia-se a votagao de forma hibrida, presencial e virtual.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) - Este Presidente vota “sim” e

encaminha voto “sim”.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim” e encaminho

voto “sim”.

O SR. THAMMY MIRANDA (PL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. SANSAO PEREIRA (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

sim-.

402248.

A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. GILSON BARRETO (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. GEORGE HATO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. RINALDI DIGILIO (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
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O SR. RODOLFO DESPACHANTE (PSC) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
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“sim”. 3
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O SR. ELI CORREA (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. g
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c
3
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3
4
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O SR. FELIPE BECARI (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”. b
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O SR. RUBINHO NUNES (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. BOMBEIRO MAJOR PALUMBO (PP) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

“sim”.

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. ANDRE SANTOS (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
Msim”.

O SR. CAMILO CRISTOFARO (AVANTE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
Msim”.

O SR. RICARDO TEIXEIRA (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. ATILIO FRANCISCO (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
“sim”.

402248.

A SRA. ELY TERUEL (PODE) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

A SRA. JANAINA LIMA (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. MARLON LUZ (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. JAIR TATTO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.
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O SR. ALESSANDRO GUEDES (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

A SRA. SONAIRA FERNANDES (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr.

Presidente, voto “sim”.

O SR. DELEGADO PALUMBO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. CARLOS BEZERRA JR. (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. MARCELO MESSIAS (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. DANILO DO POSTO DE SAUDE (PODE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente,

voto “sim”.

- Concluida a votacao, sob a presidéncia do Sr. Milton Leite, verifica-se que votaram

sim os Srs.

402248.
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite — UNIAO) — Votaram “sim”, 44 Srs. Vereadores.

Aprovada a emenda n° 4.

A votos o bloco das emendas 1,2,3,5,6,7. Os Srs. Vereadores favoraveis votarao

“sim”; os contrarios, “nao”.

- Inicia-se a votagao de forma hibrida, presencial e virtual.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Voto “n&o” e encaminho voto “ndo”.

O SR. GILSON BARRETO (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. XEXEU TRIPOLI (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo’”.

O SR. CARLOS BEZERRA JR. (PSDB) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

A SRA. SANDRA TADEU (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

A SRA. SANDRA SANTANA (PSDB) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

402248.

O SR. FABIO RIVA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

O SR. THAMMY MIRANDA (PL) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&do”.

O SR. GEORGE HATO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. DR. SIDNEY CRUZ (SOLIDARIEDADE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
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O SR. ANDRE SANTOS (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

nao

O SR. SANSAO PEREIRA (REPUBLICANOS) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
“néo”

O SR. ISAC FELIX (PL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

A SRA. EDIR SALES (PSD) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

O SR. LUIZ PROTEGAO ANIMAL (PODE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
inéoﬂ

O SR. AURELIO NOMURA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o’.

A SRA. SONAIRA FERNANDES (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr.

Presidente, voto “ndo”.

402248.

A SRA. ELAINE DO QUILOMBO PERIFERICO (PSOL) — (Pela ordem) — Sr.

Presidente, voto “sim”.

A SRA. SILVIA DA BANCADA FEMINISTA (PSOL) — (Pela ordem) — Sr. Presidente,

voto “sim”.

O SR. DELEGADO PALUMBO (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.
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A SRA. ELY TERUEL (PODE) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. ANDRE SANTOS (REPUBLICANOS) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

‘néo”

O SR. FELIPE BECARI (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

O SR. RODOLFO DESPACHANTE (PSC) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
Mnéoﬂ

O SR. EDUARDO MATARAZZO SUPLICY (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto
Msim”.

O SR. PROFESSOR TONINHO VESPOLI (PSOL) - (Pela ordem) — Sr. Presidente,

voto “sim” e encaminha voto “sim”.

A SRA. JULIANA CARDOSO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

402248.

O SR. CAMILO CRISTOFARO (AVANTE) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto

O SR. JOAO JORGE (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

O SR. RINALDI DIGILIO (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

O SR. MARLON LUZ (MDB) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.
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O SR. RICARDO TEIXEIRA (UNIAO) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

A SRA. ELY TERUEL (PODE) — (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o”.

A SRA. JANAINA LIMA (MDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “n&o’”.

A SRA. RUTE COSTA (PSDB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “nao”.

O SR. SENIVAL MOURA (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. JAIR TATTO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. ALESSANDRO GUEDES (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “ndo”.

O SR. ARSELINO TATTO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

402248.

O SR. ANTONIO DONATO (PT) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, voto “sim”.

O SR. DANILO DO POSTO DE SAUDE (PODE) — (Pela ordem) — Sr. Presidente,

voto “ndo”.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — O nobre Vereador Ricardo Teixeira

votou, Sr. Presidente? (Pausa) Esta ai [0 voto no painel]. Esta la.
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- Concluida a votacao, sob a presidéncia do Sr. Milton Leite, verifica-se que votaram

“sim”, os Srs.

402248.
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O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Votaram “sim” 12 Srs. Vereadores;
“nao”, 38 Srs. Vereadores. Estao rejeitadas as emendas. O projeto vai a redagao final.
Nobre Vereador Paulo Frange, V.Exa. pediu o uso da palavra.

Tem a palavra, pela ordem, o nobre Vereador Paulo Frange.

O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — Sr. Presidente, é apenas para fazer
um comunicado ao Plenario, aos Srs. Vereadores.

A Comissao de Politica Urbana, e também a Secretaria da Casa Civil e a Secretaria
de Planejamento Urbano, ndo tém ainda o texto pronto para a audiéncia de hoje, as 15 horas.
Portanto, depois de uma conversa que tivemos com os demais companheiros, optamos por
suspender a sessdo de amanha da audiéncia publica, porque ela ndo tem razdo de existir sem
o texto. E vamos remarcar para a proxima semana a data para a realizagao, com o texto pronto.

Obrigado, Sr. Presidente. E somente isso.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — N&o havendo mais tempo regimental

para...

A SRA. CRIS MONTEIRO (NOVO) — (Pela ordem) — Sr. Presidente.

402248.

O SR. PRESIDENTE (Milton Leite - UNIAO) — Quest&o de ordem?

A SRA. CRIS MONTEIRO (NOVO) - (Pela ordem) — Eu apenas quero saber: é

audiéncia publica sobre dark kitchens, nobre Vereador Paulo?

O SR. PAULO FRANGE (PTB) - (Pela ordem) — E, exatamente.
E a audiéncia publica sobre dark kitchens, que, no dia de hoje, as 15 horas, fica

suspensa.
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