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Adelina Cicone - ASs. Parlamentar

AL, DE SAO™ PAULO

o 24

. 03 - FR
03-0008/2001.

MR —— TPmMo § 29, passando o § 29 a § 39 da
Resolugdo n°® 2, de 1991 (Regimento
Interno da Camara Municipal de Sdo
Paulo), e da outras providéncias.

A CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO resolve: @ X /L,

§ 20 - Os vetos ndo deliberados durante uma legislatura, serdo automaticamente
considerados como mantidos no {Ricio da legislatura seguinte.

Seczo de Publics¢ios |
Edigzo de Aneld
DT- 19

93 FEV 2001

RECEBIDO NA A. T. M.
Em _&/ 2 120/
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JUSTIFICATIVA

Tem sido freqiiente a Ordem do Dia ultrapassar mais de uma legislatura,
entravando a processualistica desejavel do Poder Legislativo.

Recomenda a Iégica que a tramitagdo dos projetos de lei deveriam
obedecer desde sua apresentacdo, ao interesse publico comprovado, aos demais
requisitos legais que as ComissGes Permanentes tem a obrigacdo de respeitar e em
Gltima instancia a ndo sangdo e o veto pelo Executivo quando ndo respeitados os
dispositivos legais.

A simples analise da atual Ordem do Dia é prova insofismavel de que ndo
vem sendo obedecidas essas premissas bas:cas, acarretando esse volume de vetos que
nao recomenda este Poder!

E mais, decorridos alguns anos da tramitagdo de projetos, ndao raro com
os autores ja ndo mais integrantes da Casa e mesmo perdendo a oportunidade e o
préprio interesse publico, eis que ja tinham esse mal de origem ndo tendo portanto
razao de, serem mantidos vetados sem perspectiva de solugdo, particularmente a de
rejeita-los decorridos tantos anos sem definicdo, motivo pelo qual justifica-se o
proposto.
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Ao 'SenhorA Assessor Chefe,
- Sobre o aSsunto, consta;
\ .
‘  PR. 9/92.
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PR 0008/2001
05/03/2001

Trata-se de projeto de lei, de autoria do nobre Vereador Erasmo Dias, que visa
acrescentar paragrafo ao artigo 362, como § 2° renumerando o atual § 2° que
passara a ser § 3° da Resolugdo n° 2/91 (Regimento Interno da Cédmara Municipal de

Séao Paulo).

A propositura objetiva introduzir alteragdo na sistematica de apreciagdo de veto,
estabelecendo que os vetos ndo deliberados durante uma legislatura, serdo

automaticamente considerados como mantidos no inicio da legislatura seguinte.

Sem desmerecer os elevados propésitos de seu autor, o projeto ndo detém condiges

de prosperar, como demonstraremos a seguir.

A matéria objeto da propositura, embora encontre-se regulada pelo Regimento Interno
desta Casa, &, na verdade, matéria propria da Lei Organica do Municipio, onde esta

disciplinada no art. 42, ndo podendo, portanto, ser alterada via projeto de resolugéo.

Assim, o projeto padece de ilegalidade, por adentrar ao ambito da Lei Organica do

Municipio.

Acrescente-se, mais que, ndo fora a apontada ilegalidade, o projeto ndo poderia
prosseguir, eis que visa implantar, no processo legislativo deste Municipio, a

manutengao de veto por decurso de prazo.

Tal modalidade ndo se coaduna com o processo legislativo constitucional, cujas
diretrizes estdo tragadas no art. 66 da Carta Magna da Republica e repetidas no art. S

28 da Constituigdo do Estado de Sao Paulo.

pk/mpr0008-01 1
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' 16 - FOR
PARECE - 1670087/8001 | /2000 DA  COMISSAO  DE
CONSTITUICAO E JUSTICA SOBRE O PROJETO DE RESOLUGAO N° 0008/2001.

Trata-se de projeto de lei, de autoria do nobre Vereador Erasmo Dias, que visa
acrescentar paragrafo ao artigo 362, como § 2° renumerando o atual § 2° que
passara a ser § 3°, da Resolugdo n° 2/91 (Regimento Interno da Camara Municipal de

Séao Paulo).

A propositura objetiva introduzir alteragdo na sistematica de apreciagdo de veto,
estabelecendo que os vetos ndo deliberados durante uma legislatura, seréo

automaticamente considerados como mantidos no inicio da legislatura seguinte.

Sem desmerecer os elevados propdsitos de seu autor, o projeto ndo detém condigbes

de prosperar, como demonstraremos a seguir.

A matéria objeto da propositura, embora encontre-se regulada pelo Regimento Interno
desta Casa, é, na verdade, matéria propria da Lei Organica do Municipio, onde esta

disciplinada no art. 42, ndo podendo, portanto, ser alterada via projeto de resolugao.

Assim, o projeto padece de ilegalidade, por adentrar ao ambito da Lei Orgénica do

Municipio.

Acrescente-se, mais que, ndo fora a apontada ilegalidade, o projeto ndo poderia
prosseguir, eis que visa implantar, no processo legislativo deste Municipio, a

manutengao de veto por decurso de prazo.

L 17 - RELCOM
17-0031/2001
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ASSESSORIA TECNICA DA MESA

:_.‘_;}

- S@oPaulo, 16 de  abril de 2001.

MEMO 09 /01rATM

A0 NOBRE VEREADOR
(_) ~ ERASMO DIAS

O PR.08/01 | de sua autoria, sera tido como REJEITADO
em virtude de Parecer PELA ILEGALIDADE E INCONSTITUCIONALIDADE
emitido pela Comisééo de Constituicao e Justica, cabendo, entretanto, RECURSO
AO PLENARIO, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no art. 79 do

Regimento Interno.

"

Atenciosamente,

@D

ENO

Assessor Técnico

.i ?ASM@ ‘ o
e Ve 2 Dig
N 3@2@&" S
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Processo (U

Cartes Robert]
Reg. 1113t

N
Como se depreende do texto constitucional, os dispositivos qu%gulam' }>preciagéo

de veto, objetivam, sem duvida, a sua deliberagdo, estabelecendo que devera ser
apreciado, no prazo de trinta dias, e ndo o sendo sera colocado na ordem do dia da

sesséo imediata, sobrestadas as demais proposigdes, até sua votagao final (C.F. art.

66, §§ 4°e 6° e C.E. art. 28, §§ 5° e 6°).
Ante o exposto, somos

PELA INCONSTITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE.

WAoo Wﬂ (:&.muﬂé@ﬂ\_,
Maria Dasdéres B. Pinto Marcella Falbo Gidcaglia

Assessor Técnico IV Assessor Técnico Supervisor Substituto
(Juri) ST.2

Encaminhe-se, em/ 2 de_ 3 _de_ 240/ X

De acordo,para emissio de relatério pela
WLEGALIDADE o INCOMSTITUCIONALIDADE .
Em do de -

AN
/ v ﬁe!aio? C s

Prr7e
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RECURSO iif - REC
11-0005/2001

Senhor Presidente.

Inconformado com o r. Parecer n.© 0089/2001 da
Comissdo de Constituicdo e Justica, contrario, quanto a legalidade e
-constitucionalidade, do Projeto de Resolugdo n.° 0008/2001, de minha
autoria, venho interpor RECURSO ao Egrégio Plenario, nos termos do art.
79, do Regimento Interno, pelas razbes expostas a seguir:

1. - Em 22-de fevereiro do corrente, apresentei projeto de
resolucdo a esta Casa, visando 0 acréscimo de um paragrafo ao art. 362,
como § 29, passando o § 2° a § 3°, do Regimento Interno, propondo que

"§ 20 - Os vetos nao deliberados durante uma
legislatura, serdo automaticamente considerados como mantidos
no inicio da legislatura seguinte”.

Tal projeto tem por finalidade essencial a agilizagdo da
processualistica legislativa- desta Camara de Vereadores, onde tem sido
freqliente a Ordem do Dia ultrapassar mais de uma legislatura repleta de
vetos ndo apreciados.

2. - Apds o tramite normal, em 03.4.01, a Comissao de
Constituicdo e Justica, em seu r. Parecer argiiu a ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE do projeto, sob os argumentos de que

"A matéria objeto da propositura (..), € na
verdade, matéria propria da Lei Orgdnica do Municipio...”.

.., ndo podendo (...), ser alterada via projeto de
resolucao”.

“.., 0 projeto ndo poderia prosseguir, eis que visa
implantar, no processo legisiativo deste Municipio, a manutencao
de veto por decurso de prazo”.



CAMARA MUNICIPAL DE 8§46

Registro 10.686 =

3. - O constante da Lei Organica do Municipio no que diz
respeito a VETOS, nada mais € do que a repeticao “ipsis literis” do que
consta na Constituicao Federal e Constituicdo Estadual apenas com uma
ressalva: na Constituicdo Federal excluem-se todas as matérias legislativas
das MEDIDAS PROVISORIAS.

E mais, a legislacgdo comum a todos fixa “30 (trinta)
dias” para apreciar o veto, que “sem deliberagdao”, seja na sessao
“imediata” colocado na Ordem do Dia, “sobrestadas” as demais
proposi¢des, providéncias que indicam da urgéncia em relacdo ao tempo e
da relevancia de sua deliberagdo até “votacdo final”, como entender que
seja feito sem prazo!?

Se de um lado a legislacdo é impositiva e clara quanto aos
vetos, do outro lado a “votagao final” tem algo de indefinido, que por si s
ndo se recomenda! Assim, impde-se uma limitagdo no tempo e no espaco
que entendemos nas Camaras de Vereadores deva ser através de Projeto
de Resolug¢do, alids como propusemos.

4. - Em consonancia, o Regimento Interno da Casa, claro, em
contrario aos argumentos do parecer. Em seu art. 237, dispOe que

"Projeto de Resolucdo € a propositura destinada a
regular matéria politico-administrativo da Camara”.

E mais! Em seu paragrafo Unico, V, regula que
"Constitui matéria de projeto de resolucio:
" V - Regimento Interno”.

Alias, o art. 392, do Regimento, é outro dispositivo que
ampara o Recorrente:

"O Regimento Interno da Camara somente podera
ser alterado, reformado ou substituido através de Resolucao”.
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5. - Com efeito, recomenda a ldgica que a tramitacdo dos
projetos de lei deveriam obedecer desde sua apresentacao, ao interesse
publico comprovado, aos demais requisitos legais que as Comissoes
Permanentes tem a obrigacdo de respeitar, e em Gltima instancia, a ndo
sangdo e o veto pelo Executivo, quando ndo respeitados os dispositivos
legais. Porém, analisando as ultimas Ordens do Dia, € prova consistente de
que ndo vem sendo obedecidas essas premissas bdsicas, acarretando esse
volume de vetos que nao recomenda este Poder.

Além disso, decorridos alguns anos da tramitacdo dos
projetos, nao raro com os autores ja nao mais integrantes da Casa e
mesmo perdendo a oportunidade e o préprio interesse publico, eis que ja
tinham esse mal de origem caberia @ manutengao dos vetos o que fere os
interesses gerais da Casa. Nao tendo, portanto, razdo de serem mantidos
vetados no aguardo de remotas possibilidades de rejeigao, isto €, aprovar
0S projetos, portanto sem perspectiva de solugdo, decorridos tantos anos
sem definicdo, imple-se outra solucdo dentro de certo prazo que se
propde, constante de nossa proposta, isto é, “Os vetos ndo deliberados
durante uma legislatura, serdo automaticamente considerados
como mantidos no inicio da legislatura seguinte”.

6. - Face ao exposto, impde-se a PROCEDENCIA do presente
recurso, para que, em reformando o r. Parecer da Comissdao de
Constituigdo e Justica seja reconhecida a legalidade e constitucionalidade
do Projeto de Resolugao n.° 0008/2001.

Sao Paulo, 24 de abril de 2001.

. ereadr ERASMO DIAS
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Camara Municipal de Sao Paulo

SUBSECRETARIA DE APOIO LEGISLATIVO

Papel para informagao, rubricado como folha n® P>

do processo n.> O 3-0008 ¢e20 o4 05, 04 109 (a) ) ) ;f/l"m/

ﬁ//ﬂw%& Cliveira

Assistente de Chefia Técnica
RF: 10.940

A SGP-33 - Sra. Supervisora:

Solicito arquivar o presente processo de acordo com o art. 275 do Regimento
Interno (mudanga de legislatura).

05 /01 /2005

L} - -
Angela Bq‘§i1 Andreoni
Subsecretéria dejApoio Legislativo
SGP-2

SUBSECRETAR'A DE DOCUMENTAGAO
SUPERVISA®) DE ARQUIVO GERAL

Proc. encerrado com____fe< fls.
-
Arquivado em__/ 'VOJ ) Feol

O Func.® ,4442050
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RF 101.075
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