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Séao Paulo, 0L de deU\N\M de 2015.

GABINETE DO PREFEITO

Oio A. 9. L v 006 |15~

Ref.: Oficios SGP-12 n® 423/15, 424/15 e 425/15

DOCREC

) 1001/2015
Senhor Presidente

Reportando-me aos oficios acima referenciados, em®

i

atencdo aos requerimentos de autoria do Vereador Mario Covas Neto, ;

deliberados pela Subcomissdo da Eletropaulo, constituida no ambito da:i,‘s;‘

)}

Comissao de Administragéo Publica, encaminho a essa Presidéncia copia dass

)|

Proloce

respostas oferecidas pelas Secretarias Municipais de Finangas e
Desenvolvimento Econémico e de Servigos, relativas ao fornecimento de energia“
elétrica pela Eletropaulo e instalagdo dos respectivos postes.

Na oportunidade, renovo a essa Presidéncia meus
protestos de apreg¢o e consideragao.

16:51 83/12/20815 812669

\
FRANCISCO MACENA DA SILVA
Secretario do Governo Municipal

Ao
Excelentissimo Senhor
ANTONIO DONATO

Dignissimo Presidente da Camara Municipal de Sao Paulo

JAM/hllfliS/lcgs
Req CAP 423, 424 e 425-15
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Folhan? - 159 -

Do Processo n.° 2014.0.343.910.5 em 11/09/2015 ' (a)

INTERESSADO: Camara Municipal de Sdo Paulo — Comisséo de Administracido Publica -
Vereador Mario Covas Neto _

ASSUNTO: Requerirﬁento solicitando informagéeé relativas ao contrato da Municipalidade
com a Eletropaulo | '

SF/SUTEM/DEFIN
SENHOR DIRETOR

[COPIA

Em atengéo ao solicitado no presente informamos que nao foi identificado
no Sistema de Or¢amento Finangas — SOF nenhum pagamehto vencido a favor da Eletropaulo.
' Sugerimos, s.m.j, o envio do presente para manifestacéo do Departamento

de Dividas Publicas — DEDIP quanto a indagagéo de fls 155 item 4.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2015.

, :

JOSE ADEMIR DA/AONCEIGAO
Diretor da Divisdo geP

SF/SUTEM/DEFIN/DIPAG

SF/SUTEM/DEFIN/JAC/iaj




PR_EFERA DE
SAOPAULO o

FINANCASE .
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

Folha de informacao n®. 160

Do processo 2014-0.343.910-5 (SGD 1.583.815).................... em 11/09/15 a) W V‘O ......

TP A s SRS
Ramaser

INT. : Camara Municipal de Sdo Paulo — Comissdo de Administracao Publica —
Vereador Mario Covas Neto

'ASS.: Requerimento solicitando informacgées relativas ao contrato da Municipalidade com
a Eletropaulo..

ICOPIA

SF / SUTEM
Senhor Su‘bsecretério,

Apés pesquisa da Divisdo de Pagamentos — DIPAG, no Sistema de
Orgcamento de Finangas — SOF, retornamos para informar que hao ha pagamentos vencidos
para a Eletropaulo. |

Para prosseguimento, sugerimos encaminhamento a DEDIP para

manifestar-se-quanto ao item 4 das fls. 155.

SF/SUTEM/DEEIN:-eny :1 de setembro de 2015.
e N
\
o/

FABIANO MARTINS DE OLIVEIRA
Diretor do Dept® de Adm. Financeira
SF/SUTEM/DEFIN

SF/SUTEM/DEFIN/FMO/wrb

SF - SUTEM

 11 SEXBP15
A 1["5,’02

SUBSEC. TES. MUNIC.
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Folha de informagao n® 162

do processo n° 2014-0-343-910-5..........cco.comvruerinonns em........14/09/2015 (@) ....oooecerrrereren [ W%t g?zvg.f?ﬂi@ie\;z;
sarmaﬂ: .#-;lw cﬁaverescb
/’Rwﬁﬂ } ﬂmf “&‘AD O
R R
INT.: Camara Municipal de Sdo Paulo ~ Comissdo de Administragic Publica —

Vereador Mario Covas Neto.

ASSUNTO: Requerimento solicitando informégées relativas ao Contrato da Municipalidade
com a ELETROPAULO.

SFISUTEM | i C O PIA

Senhor Subsecretario

0] présente foi encaminhado a este Departamento de Dividas Publicas com o fito de
informar existéncia de divida da Prefeitura do Municipio de Sao Paulo com a AES/Eletropaulo,
em face do disposto no item 4 do Requerimento n° 006/2015, encartado as fls. 154/1565.

Esclarecemos que, nos termos do Decreto Municipal 54.498, de 23 de outubro de
2013, com alteragbes posteriores, o Departamento de Dividas Pudblicas — DEDIP tem a
atribuicdo de exercer o controle da Divida Publica do Municipio de S&o Paulo e, consultando os
nbssos arquivos, ndo identificamos a existéncia de Divida Publica Fundada do Municipio de
Sé&o Paulo com a AES/Eletropaulo.

SF/SUTEM/DEDIP, 14 de setembro de 2015.

Reinaldo Santinho Bueno de So

Diretor do Departamento de Dividas Publicas
SF/SUTEM/DEDIP

SF/DEDIPIRéBS/csp . . ‘ ;‘__ './13’%
14 ETWH
% OO~




. PREFEITURA DE
SAQO PAULO

FINANCASE X
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

SUBSECRETARIA DO TESOURO MUNICIPAL

Folha de informagao n° 163

Do Processo n® 2014-0.343.910-5 SGD (1.583. 815) em 15/09/15 (a ---g-};mmcmm%%

Asscssor i

201 -9
INT.: Céamara Munlc‘,lpal de Sao Paulo — Comlssao de Admlmstragao Pu%Fca — Vereador

Mario Covas Neto

ASS: Requerimento solicitando mformac;oes relattvas ao Contrato da Municipalidade com a
Eletropauio.

[COPIA

SF — Chefia de Gabinete
Senhor Chefe de Gabinete

Retornamos o presente com as informacbes do Diretor do Departamento de
Administracdo Financeira — DEFIN, conforme constam em fls. 159/160 e do Diretor do
Departamento de Dividas Publicas — DEDIP, em fls. 162.

SF/Subsecretaria do Tesouro Municipal, 15/09/2015.

LUIS FELIPE'VHOAL ARELLANO
Subsecretapio 86 Tesouro Municipal
SF/SUTEM

36 SET B

SF-SUTEM/LFVA/LOC/ima.

SECRETAFALE 2
FINANGAS N
‘:‘

22 Game




PREFEITURA DE
SAO PAULO

FINANCAS E
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

Folha de informagdo n° IC{

' vitoring A2
Processo n® 2014-0.343.910-5 em 16.09.2015 (a) ....... AGRER,

RE.1

Interessado- CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO — COMISSAO DE
ADMINISTRAGAO PUBLICA ~ VEREADOR MARIO COVAS NETO

Assunto:- Requerimento solicitando mformag:oes relativas ao contrato da Municipalidade com

a Eletropaulo. %
[COPIA|

SGM/ATL 5 ‘:'
Senhora Assessora Especlal Chefe, o %
B

Trata o presente de requerimento de 1nformag:0es do Vereador Bruno
Covas. Prehmmarmente cabe-nos informar que, dos 6 itens elencados, as fls. 154/155,
apenas o item 4 pode ser respondido por esta Pasta. Desta forma, consultamos diversas
unidades da Subsecretaria do Tesouro Municipal e constatamos que ndo existem dividas

publicas ou pagamentos vencidos a favor da empresa Eletropaulo, conforme manifestagao
" de fls. 159/164.

SF.G, em 17 de setembro de 2015.

Arlinton Nak:
Chefe d¢ Gabinete
- Sez’éf;ria,m;xicipal de Financas e

Desénvolvimento Economico

AN/vep

pemmImaENT I
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Tribunal de Justica de Sao Paulo
Poder Judiciario

TR

Orientagbes

LA FC A CADASTRO CUNRTATO A

TR AV T Identificar-se

Bem-vindo > Consultas Processuais > Consulta de Processos do 1°Grau

Constulta de Processos do 1°Grau

+ Processos distribuidos no mesmo dia podem ser localizados se buscados peio ndimero do processo, com o seu foro selecionado.
¢ Algumas unidades dos foros listados abaixo ndo estdo disponiveis para consulta. Para saber quais varas est@o disponiveis em cada foro

clique aqui.

» Duvidas? Clique aqui para mais informacgdes sobre como pesquisar.

Dados para Pesquisa

Foro:

Pesquisar por:

Namero do Processo:

Dados do Processo

Processo:
Classe:

Local Fisico:
Distribuicdo:

Juiz:

Qutros nimeros:

Valor da agdo:

Partes do Processo

Reqte:

Reqgdo:

Movimentacgodes

Data
24/10/2014

06/08/2014
03/07/2014

03/07/2014

06/06/2014

04/06/2014
02/06/2014 ]
30/05/2014
15/01/2014
16/10/2013 ol
16/10/2013

15/10/2013

13/09/2013

45
3014-0, 343, 310-3

Unificado ® Outros Q‘jgﬁé&ﬁtﬁ y L2 Moura

053.05.029873-0 Ass £ SOHICH

COPIA = S

0029873-13.2005.8.26.0053 (053.05.029873-0) Extinto

Mandado de Seguranca

Area: Civel

24/10/2014 00:00 - Arquivo Geral

Livre - 13/12/2005 as 16:41

122 Vara de Fazenda Publica - Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes
Paula Micheletto Cometti

583.53.2005.029873

R$ 100.000,00

Todos os foros da lista abaixo v

Nimero do Processo v

Exibindo Somente as principais partes. »Exibir todas as partes.

Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de S&o Paulo S/A
Advogado: RICARDO LUIZ LEAL DE MELO
Advogado: Jacob Moreira de Andrade Junior

Secretario de Infra-estrutura Urbana e Obras do Municipio de S3o Paulo
Advogado: RACHEL MENDES FREIRE DE OLIVEIRA

Exibindo todas as movimentagdes. »listar somente as 5 Uitimas.

Movimento

Remetidos os Autos para o Arquivo Geral ? Devolugdo de Feitos Ndo Reativados
pac.

Remetidos 0s Autos para o Arquivo Geral ? Devolucdo de Feitos Ndo Reativados
remessa dos autos

Disponibilizado no DJE
03/07/14 - mesa final

Certiddo de Publicagdo Expedida

Relaggo :0241/2014 Data da Disponibilizacdo: 03/07/2014 Data da Publicacdo: 04/07/2014 Ndmero do Didrio:
Pagina:

Remetido ao DIE

Relagdo: 0241/2014 Teor do ato: Vistos. Fls. 1.414/1.416: anote-se. Apds, arquivem-se os autos, dando-se baixa
no distribuidor. Int. Advogados(s): RICARDO LUIZ LEAL DE MELO (OAB 136853/5P), RACHEL MENDES FREIRE DE
OLIVEIRA (OAB 196348/SP)

Recebidos os Autos da Conclusdo

imprensa

Despacho AP

Vistos. Fls. 1.414/1.416: anote-se. Apds, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa no distribuidor. Int.

Conclusos para Decisao
Em 02.06.14

Baixa Definitiva

BAIXA SEM PROCESSO A PEDIDO DA PARTE

Certid3o de Objeto e Pé Expedida

prazo 05/11/13

Certiddo de Objeto e Pé Expedida

Certiddo de Publicagdo Expedida 3
Relacdo :0410/2013 Data da Disponibilizagdo: 15/10/2013 Data da Publicacdo: 16/10/2013 Nimero do Diario:
Pagina:

Remetido ao DJE

Relagdo: 0410/2013 Teor do ato: Vistos, Diante do julgamento dos recursos pendentes, digam em cinco dias.
Decorridos, arquivem-se, dando-se baixa na distribuigdo. Advogados(s): RICARDO LUIZ LEAL DE MELO (OAB



o

13/09/2013
11/09/2013

10/09/2013
28/10/2011

28/10/2011

27/10/2011

24/10/2011
24/10/2011

29/06/2011
11/09/2007

21/12/2006
04/12/2006
25/11/2006

22/11/2006

13/11/2006
31/10/2006

25/10/2006

05/10/2006

03/10/2006

25/09/2006

22/09/2006

136853/SP), RACHEL MENDES FREIRE DE OLIVEIRA (OAB 196348/SP)
Recebidos os Autos da Conclusdo

Despacho

Vistos. Diante do julgamento dos recursos pendentes, digam em cinco dias. Decorridos, arquivem-se, dando-se
baixa na distribuig8o.

Conclusos para Despacha

Autos no Prazo
prazo 14/12

Certid_ﬁo de Publicagdo Expedida

ﬁglqgao :0804/2011 Data da Disponibilizagdo: 28/10/2011 Data da Publicagdo: 03/11/2011 Nimero do Diério:
agina:

Remetido ao DIE

Relagdo: 0804/2011 Teor do ato: Vistos. Aguarde-se o julgamento do recurso pendente. Int. Advogados(s):

RACHEL MENDES FREIRE DE OLIVEIRA (OAB 196348/5P), RICARDO LUIZ LEAL DE MELO (OAB 136853/SP)

Despacho
Vistos. Aguarde-se o julgamento do recurso pendente. Int.

Recebidos os Autos da Conclus@o
aguardando publicagdo

Recebidos os Autos do Tribunal de Justiga ﬂ(
00

Remessa ao Setor ’
Remetido ao Eg. TRIBUNAL DE JUSTICA - DIR. PUBLICO em 18/01/2007

Remessa ao Setor ﬁ.o,\‘h\‘O-s "{ 5.01& 0’5

Remetido ao MP em 22/12/06
Aguardando Prazo

Aguardando Prazo - 12/01 C O P i A
Aguardando Publica¢do
Aguardando Publicagdo 27/11/06

Despacho Proferido

Recebo, apenas com efeito devolutivo, a apelagdo de fls. 665/709, interposta pela Municipalidade de S&o Paulo.
Vista para contra-razbes. Apés, ao Ministério Publico e nada sendo requerido, remetam-se os autos & Superior
Instdncia. Int. Recebo, apenas com efeito devolutivo, a apelacdo de fls. 665/709, interposta pela Municipalidade
de Sdo Paulo. Vista para contra-razdes. Apos, ao Ministério Pdblico e nada sendo requerido, remetam-se 0s autos
a Superior Instdncia. Int. Fls. 710 - Recebo, apenas com efeito devolutivo, a apelagio de fls. 665/709, interposta
pela Municipalidade de S8o0 Paulo. Vista para contra-razBes. Apds, ao Ministério Publico e nada sendo requerido,
remetam-se os autos & Superior Instancia. Int.

Aguardando Prazo
Aguardando Prazo 29/11

Aguardando Publicacdo
Aguardando Publicagdo 31/10/06

Despacho Proferido

Defiro o requerimento de expedicio imediata de guia de levantamento. Assim o fago por trés motivos. Em
primeiro lugar, trata-se de mandado de seguranca ji sentenciado. O recurso cabivel ndo serd recebido no efeito
devolutivo, de sorte que a sentenca é imediatamente exegqiiivel. Em segundo lugar, a determinagdo de
levantamento j& foi publicada e ndo hd nenhuma noticia de recurso interposto. Finalmente, acolho os argumentos
da ELETROPAULO quanto & natureza dos depésitos: ndo se trata de garantia do Juizo, mas de medida necessédria
& suspensdo da exigibilidade de crédito tributdrio, cuja existéncia foi afastada na sentenga. O fato de o depdsito
ndo ser garantia determina a imediata liberacdo dos valores depositados, mesmo porque o Municipio pode, a
qualquer tempo, fazer valer seu crédito e executar 8 ELETROPAULO. Em suma: ndo hd, com o levantamento,
prejuizo para o Municipio. Expega-se guia, independentemente da publicagdo deste despacho. Int. Defiro o
requerimento de expedicdo imediata de guia de levantamento. Assim o fago por trés motivos. Em primeiro lugar,
trata-se de mandado de sequranca ji sentenciado. O recurso cabivel ndo serd recebido no efeito devoiutivo, de
sorte que a sentenca é imediatamente exeqilivel. Em segundo lugar, a determinagdo de levantamento jé foi
publicada e ndo hd nenhuma noticia de recurso interposto. Finalmente, acolho os argumentos da ELETROPAULO
quanto & natureza dos depdsitos: ndo se trata de garantia do Juizo, mas de medida necessdria & suspensdo da
exigibilidade de crédito tributério, cuja existéncia foi afastada na sentenga. O fato de o depdsito ndo ser garantia
determina a imediata liberacdo dos valores depositados, mesmo porque o Municipio pode, a qualguer tempo, fazer
valer seu crédito e executar a ELETROPAULO. Em suma: ndo ha, com o levantamento, prejuizo para o Municipio.
Expeca-se guia, independentemente da publicagdo deste despacho. Int. Fis. 653 - Defiro o requerimento de
expedicdo imediata de guia de levantamento. Assim o fago por trés motivos. Em primeiro lugar, trata-se de
mandado de seguranga ja sentenciado. O recurso cabivel ndo serd recebido no efeito devolutivo, de sorte que a
sentenga é imediatamente exeqiiivel. Em segundo lugar, a determinagdo de levantamento jé foi publicada e ndo
hé nenhuma noticia de recurso interposto. Finalmente, acolho os argumentos da ELETROPAULO quanto 3 natureza
dos depdsitos: néo se trata de garantia do Juizo, mas de medida necessdria & suspensdo da exigibilidade de
crédito tributdrio, cuja existéncia foi afastada na sentenga. O fato de o depésito ndo ser garantia determina a
imediata liberacdo dos valores depositados, mesmo porque o Municipio pode, a qualquer tempo, fazer valer seu
crédito e executar a ELETROPAULO. Em suma: ndo ha, com o levantamento, prejuizo para o Municipio. Expega-se
guia, independentemente da publicacdo deste despacho. Int.

Confeccdo de Expedientes
Aguardando Digitagédo

Despacho Proferido

Defiro em favor da impetrante o levantamento dos valores depositados nos autos. Expega-se guia. Int. Defiro em
favor da impetrante o levantamento dos valores depositados nos autos. Expega-se guia. Int. Fls. 650 - Defiro em
favor da impetrante o levantamento dos valores depositados nos autos. Expega-se guia. Int.

Sentenca Registrada
Ndmero Sentenca: 1990/2006 Livro: 39 Folha(s): de 3 até 11 Data Registro: 25/09/2006 13:05:22

Sentenga Proferida

123 Vara da Fazenda Publica Processo n® 1615/053.05.029.873-0 VISTOS. ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A impetrou mandado de seguranga contra ato dos SENHORES SECRETARIO DE
INFRA-ESTRUTURA URBANA E OBRAS E DIRETORA DO DEPARTAMENTO DE CONTROLE DE USO DE VIAS
PUBLICAS (CONVIAS) consistente na cobranga de prego publico relativo & ocupacdo e uso do solo municipal pelos
postes fixados em calgadas e logradouros, em virtude da Lei 14.054, de 20 de setembro de 2005, regulamentada
pelo Decreto no. 46.650, de 21 de dezembro de 2005. A Diretora do Departamento de Controle de Uso de Vias
Publicas ? CONVIAS, em 14 de outubro de novembro de 2005, expediu oficio & impetrante solicitando o acesso
aos bancos de dados a fim de obter as informagdes necessérias para & operacionalizagdo da cobranga. Sustentou
que a Municipalidade de Sdo Paulo vem desde a edigdo do Decreto no. 38.139, de lo. de julho de 1999, do
Decreto no. 40.532, de 08 de maio de 2001 e Lei 13.614, de 02 de julho de 2003, tentando cobrar pelo uso do
terreno municipal onde se encontra implantada a rede de distribuic§o de energia elétrica, mediante a instituigdo
de ?Ppreco da permissio de uso das vias piblicas, espaco aéreo e subsolo das obras de arte do Municipio de S50
Paulo?, porém, obteve éxito nas agdes propostas. Ocorre que, com o advento da Lei no. 14.054, de 20 de
setembro de 2005, foi instituida a cobranga de prego puiblico em relagdo & ocupagdo e uso do solo municipal pelos
postes fixados em calgadas e logradouros, mas o servigo de energia elétrica, que executa em virtude de
concessdo, pertence & Unio e nos termos do Cédigo de Aguas (Decreto no. 24.643, de 10 de julho de 1934) e




|COPIA

regulamento, ndo existe qualquer 6nus para as empresas concessiondrias quando da ocupagio de terrenos para
instalacdo de postes, linhas e outros itens essenciais & distribuig5o de energia. Acrescentou que o Municipio ndo
tem competéncia para legislar sobre a matéria em debate e, em nome do principio da igualdade, todas as
despesas decorrentes da cobranga pelo uso do solo urbano ser§o repassadas a todos os consumidores. Quanto 8
natureza juridica da cobranga, salientou que ndo é prego publico, mas sim taxa, porém, ndo existe prestacdo de
servigo publico, tampouco o exercicio do poder de policia, razdo pela qual njo merece subsistir. Requereu a
concessdo da liminar para suspender a exigibilidade do ?prego ptblico? e, ao final, a confirmagdo da ordem. Com
a petigdo inicial vieram documentos (fls. 32/259). Indeferida a liminar, foi interposto recurso de agravo de
instrumento (fls. 267/339). A impetrante anexou aos autos cépia de parecer (fls. 343/367). Foi deferido o
depésito dos valores cobrados até o resultado do recurso interposto (fl. 382) Notificadas, as autoridades coatoras,
assistidas pelo Municipio de S&o Paulo apresentaram defesa aduzindo, em preliminar, inadequagdo da via eleita,
visto que a impetragdo é contra lei em tese, de cunho normativo. Apontaram a ifegitimidade do Secretério de
Infra-Estrutura Urbana e Obras do Municipio de S&o Paulo, porque n3o é competente para eventual cumprimento
de ordem oriunda deste processo. No mérito, alegaram que o Municipio, como titular do direito de propriedade,
tem competéncia para disciplinar a utilizagdo dos bens publicos municipais por entes publicos ou particulares, nos
termos do art, 30, inciso I da ConstituicSo Federal e artigo 114 da Lei Orgénica. A retribuicdo pecunidria prevista
na Lei Municipal 14.054/05 corresponde ao prego publica cobrado pela utilizacdo do bem, na permissdo onerosa de
uso, com fundamento na propria justica e eqiiidade na distribuig5o de énus e vantagens na administracdo do
patriménio publico. Afastaram a influéncia do prego publico na tarifa cobrada pela impetrante, pols n&o
demonstrada a repercusséo e, de fato, é um argumento metajuridico. Além disso, a concessionaria é uma
empresa privada, objetiva lucro e ndo tem direito a um tratamento privilegiado. Juntaram cépias de decisdes
sobre o tema (fls. 423/514). O Ministério Piblico opinou pela denegagdo da ordem (fls. 516/525). O Municipio de
S&o Paulo alegou a insuficiéncia do valor depositado, bem como informou que nao foi atribuido efeito suspensivo
ao agravo de instrumento interposto pela Eletropaulo (fis. 527/541). Indeferido o pedido de depésito, a
impetrante interpés recurso (fls. 545/551), que recebeu efeito suspensivo. E o relatério. FUNDAMENTO E DECIDO.
Adrmnito o ingresso na lide da Municipalidade de S3o Paulo, nos termos do artigo 54 do Cédigo de Processo Civil. A
alegacdo de ilegitimidade passiva nfo merece acolhida. Deflui do Texto Constitucional a possibilidade de ser
impetrado mandado de seguranca contra quem quer que esteja no exercicio de autoridade, porém, a demanda
deve ser enderegada contra a pessoa responsével pelo ato impugnado, ou seja, aquele que terd poder de corrigir a
acdo ou omisséo lesiva a direito liquido e certo em caso de eventual procedéncia. A jurisprudéncia tem se
mostrado tolerante no sentido de admitir algumas incorregbes de enderegamento, notadamente quando esta se
realiza para superior hierdrquico da efetiva autoridade coatora. O Egrégio Tribunal de Justica de S3o0 Paulo tem
decidido nesse sentido (RT 520/166), admitindo que ?se a pessoa juridica comparece para defender o ato
impugnado, ela encampa a responsabilidade da autoridade que o praticou?. Assim também, Ptorna-se coatora a
autoridade superior que encampa o ato da inferior? (RT] 76/506). Contudo, insustentdvel a ilegitimidade do Sr.
Secretério de Finangas, pois é responsivel pela prética do ato impugnado, em face de seu poder de decisdo
decorrente de sua posigcéo hierdrquica funcional, inclusive para corrigir ato praticado pelo seu subordinado, em
caso de eventual ilegalidade. A via eleita é adequada, pois néo se trata de pedido normativo, visto que objetiva o
impetrante afastar os efeitos concretos da lei que instituiu a cobranga pelo uso de bem publico pelos postes
fixados em calcados e logradouros. A lei em tese ndo pode ser atacada pelo "mandamus*® (STF Sumula 266), mas
é certo que se aplicada vem a ferir direito individual, o mandado de seguranga é meio legitimo para suprimir a
ilegalidade. Seabra Fagundes leciona que: "A lei propriamente dita dificilmente ensejard o pedido de seguranga.
Em si mesma, como norma gendrica e abstrata (e, se ndo o for, ndo serd lei materialmente, mas sim ato
administrativo com forma de lei), ela jamais afeta direito subjetivo. Dependendo do ato executdrio, que a
individualize, ndo fere direitos, mas apenas torna possivel ato de execugdo capaz de feri-lo. E pela aplicagio,
através de ato administrativo, que atinge o patriménio juridico do individuo. Tanto que se a Administracdo se
abstiver de aplici-la, quando, por exemplo, contraria & Constituigdo, nenhuma sitvagio individual serd afetada.
Por isto, em nosso pais, ndo se tem reconhecido ao Judicidrio (salvo excegdo rarissima, como a prevista no artigo
114, 1, ?e?, da Constituicdo Federal (referia-se a Constituicdo de 1967) o poder de examinar a lel em tese, mas
s6 em espécie, isto é, quando haja ato de execugdo. Remonta-se, entdo, 3 lei, como fundamento de ato. Ela é
apreciada em espécie, atuando pelo ato administrativo sobre o individuo e n3o, em tese, como simples ato
administrativo a incidir sobre qualguer elemento da coletividade. Esta a doutrina exposta, a propdsito dos atos
inconstitucionais, pelo insigne Rui (ob. cit., v. VI, pp. 127-179) (O Controle dos Atos Administrativos pelo Poder
Judicidrio, 42 ed. Atualizada, Forense, Rio, p. 264)? (in Mandado de Seguranga, Heraldo Garcia Vitta, editora
Juridica Brasileira, 2000, S30 Paulo, pdginas 1230/1231). Passo ao exame do mérito. Nos termos da Lei no. 14.
054, de 20 de setembro de 2005, o Poder Executivo Municipal foi autorizado a fixar e cobrar mensalmente prego
publico pela ocupagdo e usp do solo municipal pelvs postes fixados em calgadas e logradouros. O Decreto no.
44.650, de 21 de novembro de 2005, que regulamentou a matéria, estabeleceu nos arts. 10. e 50. o seguinte: ?0
prego publico mensal pela ocupacdo e uso do solo municipal pelos postes existentes em calcadas e logradouros
fica fixado em R¢$ 22,00 (vinte e dois reais) por metro quadrado. ? (...} ?A receita auferida com o prego publico
serd preferencialmente aplicada em melhorias urbanas na regido da Subprefeitura a que se referir a arrecadag3o,
conforme as prioridades escolhidas pela comunidade?. Conforme mencionado nas informagdes, é cabivel a
cobranga de prego publico em virtude da utilizagdo privativa de bem piblico de uso comum do povo por
particulares. Bens de uso comum do pove, segundo Maria Sylvia Zanella Di Pietro, ?sdo aqueles que, por
determinagdo fegal ou por sua prépria natureza, podem ser utilizados por todos em igualdade de condigdes, sem
necessidade de consentimento individualizado por parte da Administragdo? (Direito administrativo, 19a, ed., Séo
Paulo: Atlas, p. 639). Os bens plblicos, como previsto no art, 99 do Cédigo Civil, podem ser utilizados, de forma
privativa, por particulares ou entes publicos, onerosa ou gratuitamente. No caso de bens de uso comum do povo
(pragas, ruas, avenidas) é imprescindivel que a Administragdo Publica estabeleca as condigbes, estipule as regras
num titulo juridico individual mediante autorizagdo, permissdo ou concessdo. Autorizagdo e permissdo (simples)
s30 atos administrativos precarios, discriciondrios, expedidos com fundamento na utilidade publica, porém, na
primeira, o uso é exercido no interesse do beneficiario, na segunda, no interesse pUblico. Na concess3o,
modalidade contratual, o uso também é realizado no interesse publico, mas como o concessionario deve realizar
mais investimentos, o cardter precirio ndo é tio acentuado. Na espécie, embora a estipulacdo de prevista em lei
a remuneragdo para uso de bem publico comum, sem titulo juridico individual, de fato, afasta a cobranga de prego
publico. Ademais, em se tratando de servico publico de interesse coletivo, necessdrio & populagdo, a utilizagdo de
solo urbano para colocagdo de postes se enquadraria como concessdo de utilidade publica acesséria § concessdo de
servigo pdblico de distribuicdo de energia elétrica. Assim, comno tal servigo ndo é da competéncia do Municipio,
mas sim da Unido, ndo tem como vingar a cobranga de prego publico pela ocupacdo de bem piblico de uso
comum pela concessiondria quando o uso é realizado com o Unico objetivo de viabilizar a prestacdo de um servigo
publico essencial. O art. 10. do Decreto no. 86.852/82 e art. 20. do Decreto no. 84.398/80 estabelecem: ?Art. 1o.
A ocupacédo de faixas de dominio de rodovias, ferrovias e de terrenos de dominio publico, e a travessia de
hidrovias, rodovias, ferrovias, oleodutos e linhas de transmiss3o de energia elétrica de outros concessionarios, por
linhas de transmissdo, subtransmissio e distribuicdo de energia elétrica de concessiondrios de servigos publicos de
energla elétrica, serdo autorizados pelo drgdo publico federal, estadual ou municipal ou entidade competente, sob
cuja jurisdicdo estiver a drea a ser ocupada ou atravessada.? ... ?Art. 20. Atendidas as exigéncias legais e
regulamentares referentes aos respectivos projetos, as autorizagdes serdo por prazo indeterminado e sem 6nus
para os concessiondrios de servigos publicos de energia elétrica?. Verifica-se que a cobranga de valores pelo uso
de bem comum do povo (calcadas, ruas e pragas) das concessiondrias de servico publico de energia elétrica
encontra vedagio legal, que estd em vigor, pois ndc hé aofensa & autonomia municipal, visto que a Unido nda
dispds sobre uso de bens publicos municipais, mas resquardou & prestadora de servigo piblico necessério 3
populagdo condigdes para executar o contrato de distribuigao de energia elétrica, bem como para prevalecer o
interesse publico e ndo interesse econémico municipal. Sobre o tema: ?S6 que a utilizagdo das vias puUblicas pelas
concessiondrias que prestam servigos publicos ? e isso é o que se dd na espécie, pois a impetrante instalou, em
ocupacso permanente do solo urbano, postes, linhas, torres e subsetagdes de energia elétrica ? ndo sustenta o
preco publico, diante da relevéncia do interesse em causa, ditado pela necessidade coletiva; afinal, ndo é um
simples particular que, em cardter tempordrio, se utiliza privativamente de um bem publico para dele tirar algum
proveito econdmico, mas de uma concessiondria de servigo publico, cuja atividade é de interesse coletivo?
(Apelagdo no. 1.100.850-3, lo. Tribunal de Algada Civil do Estado de S&o Paulo). E certo que a cobranga foi
instituida mediante lei, mas também ndo pode ser aceita como taxa pelo exercicio do poder de policia, visto que




0 mero uso de bem pdblico sem o efetivo ato de policia (fiscalizagdo e limitag8o) ndo autoriza a exagdo. De
acordo com Roque Antonio Carrazza, ?taxas sdo tributos que tém por hipdtese de incidéncia uma atuagdo estatal?,
que pode consistir num ato de policia ou num servico publico (Curso de Direito Constitucional Tributdrio, 22 ed.,
Séo Paulo: RT, p. 243). O artigo 145, inciso II da Constitui¢do Federal assim dispde: ?A Unido, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir os seguintes tributos: ... II ? taxas, em razdo0 do exercicio do
poder de policia ou pela utilizag3o, efetiva ou potencial, de servigos publicos especificos e divisiveis, prestados ao
contribuinte ou postos & sua disposicio?. De fato, as taxas sdo tributos que tém por hipétese de incidéncla uma
atuaglo estatal, que de acordo com o artigo 145, inciso II da Constituicdo Federal, pode consistir ou num servigo
piblico ou num ato de policia. Neste Ultimo caso, o exercicio do poder de policia, em decorréncia do principio da
legalidade, somente pode ser efetuado com base em lei, editada pela pessoa juridica de direito puiblico
competente para tanto. Segundo Geraldo Ataliba, ?0 poder de policia é exercido por meio da edi¢do de: a) leis,
limitadoras da liberdade e da propriedade das pessoas; b) regulamentos, dando plena eficécia a tais leis; e c)
atos administrativos, fiscalizando e compelindo os particulares & observéncia destes preceitos legais (?Taxa de
Policia - Localizagdo e Funcionamento? , in Estudos e Pareceres de Direito Tributdrio, vol. 3, S3o Paulo: RT, 1980,
p. 236). Alids, conforme bem observa Roque Antdnio Carrazza, n3o é qualquer ato de policia que autoriza a
tributacdo por intermédio de taxa, mas apenas aquele que se consubstancia num ato concreto e especlfico da
Administragdo, calcado em lei, que levanta uma abstengSo ou que mantém ou fiscaliza uma excegdo, ja
existente. (Curso de Direito Constitucional Tributdrio, 23 ed., S&o Paulo: RT, p. 244). Geraldo Ataliba esclarece
que, o poder de policia se explicita em atos de agentes publicos: "Estes (os agentes publicos) desempenham
exames, vistorias, pericias, verificagbes, avaliagbes, célculos, estimativas, confrontos e outros trabathos como
condigdo ou preparo do ato propriamente de policia, consistente em autorizar, licenciar, homologar, permitir ou
negar, denegar, proibir etc. Entende-se que estas atividades se constituem na hipétese de Incidéncia da taxa; elas
é que justificam a sua exigéncia, da pessoa interessada nas conclusées ou no resultado de tais atos (este
resultado, ou conclusBes, sim, eminentemente expressivos do poder de policia). Dessas afirmagdes decorre que
ndo se pode exigir taxa pelo poder de policia, quando o seu exercicio ndo exija uma atividade ou dijligéncia
semelhante” (Taxas ... Ibidem, p. 241). Ante ao exposto, julgo PROCEDENTE a agdo, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, concedo a ordem para reconhecer a nulidade da cobranga de prego piblico,
instituida na Lei no. 14.054, de 20 de setembro de 2005, regulamentada pelo Decreto no. 46.650, de 21 de
novembro de 2005, bem como determino & autoridade coatora que se abstenha da prdtica de qualquer ato
tendente a exigir da impetrante tal cobranga. Custa pela impetrada. Sem condena¢3o em verba honoraria, diante
do teor das Sumulas 512 do Supremo Tribunal Federal e 105 do Superior Tribunal de Justica. Oportunamente, ao
reexame necessdrio, consoante determina o pardgrafo Unico do artigo 12 da Lei n® 1533/51. P.R.l. S3o Paulo, 22
de setembro de 2006. Simone Gomes Rodrigues Casoretti Juiza de Direito Sentenca n° 1990/2006 registrada em
25/09/2006 no livro n® 39 as Fis. 3/11: Ante ao exposto, julgo PROCEDENTE a ag3o, nos termos do artigo 269,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil, concedo a ordem para reconhecer a nulidade da cobranga de prego publico,
instituida na Lei no. 14.054, de 20 de setembro de 2005, regulamentada pelo Decreto no. 46.650, de 21 de
novemnbro de 2005, bem como determino & autoridade coatora que se abstenha da prética de qualquer ato
tendente a exigir da impetrante tal cobranga. Custa pela impetrada. Sem condenacdo em verba honoraria, diante
do teor das Sumulas 512 do Supremo Tribunal Federal e 105 do Superior Tribunal de Justica. Oportunamente, ao
reexame necessdrio, consoante determina o pardgrafo Unico do artigo 12 da Lei n° 1533/51. Ante ao exposto,
Julgo PROCEDENTE a a¢do, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, concedo a ordem para
reconhecer a nulidade da cobranga de preco publico, instituida na Lei no. 14.054, de 20 de setembro de 2005,
regulamentada pelo Decreto no. 46.650, de 21 de novembro de 2005, bem como determino & autoridade coatora
que se abstenha da pratica de qualquer ato tendente a exigir da impetrante tal cobranga. Custa pela impetrada.
Sem condenagio em verba honoréria, diante do teor das Sumulas 512 do Supremo Tribunal Federal e 105 do
Superior Tribunal de Justica. Oportunamente, ao reexame necessério, consoante determina o pardgrafo Unico do
artigo 12 da Lei n°® 1533/51. Nota de cartério: - Valor do preparo: R$ 2.031,19- valor relativo ao porte de
remessa e retorno de autos: R$ 83,84.

13/12/2005 Processo Distribuido
Processo Distribuido por Sorteio p/ 122. Vara da Fazenda Publica

Incidentes, agdes incidentais, recursos e execugoes de sentencas

Néo hé incidentes, agbes incidentais, recursos ou execugbes de sentengas vinculados a este processo.

PeticOes diversas

N&o ha petigBes diversas vinculadas a este processo.

Audiéncias LC O PIA

N3o ha Audiéncias futuras vinculadas a este processo.

I Voltar para os resultados da pesquisa }

Desenvolvido pela Softplan em parceria com a Secretaria de Tecnologia da Informagdo - STI




PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO

Genedito Ataho de Hloura

Interessado: Camara Municipal de Sao Paulo Asteqgy Aonico
Comissao de Administragao Publica
Vereador Mario Covas Neto

Assunto: Requerimentos solicitando informagdes relativas ao contrato

da Municipalidade com a Eletropaulo.

SES (602310 001) i

Senhor Chefe de Gabinete ( O P gA

Nao obstante a resposta enviada a Camara
Municipal por meio do Oficio ATL n° 275/15-C (cépia a fl. 152), uma vez que o
Vereador Mario Covas Neto entendeu nac terem sido respondidas,

integraimente, as indagacdes acerca do assunto, considerando que o

fornecimento de energia elétrica na Cidade de Sao Paulo pela Eletropaulo é

objeto de concessido pertencente a Unido Federal, conforme apontado na

deciséo judicial gue concedeu a ordem em favor da Eletropaulo para impedir a

cobrancga, por parte do Municipio, pela instalacdo dos respectivos postes (fis.

165/168), encaminho o presente a essa Secretaria para oferecimento, se
possivel, de resposta aos novos questionamentos formulados as fls. 154/155.

Por se tratar de matéria com prazo legal para
atendimento, € necessdaria a devolugdo dos autos a esta Assessoria até o
préximo dia 30 de outubro.

Sao Paulo, M/ de outubro de 2015.

e

June Alb ri%izde Mello
Assessdra Especial
Gabinete do Prefeito

SGM/ATL-CHEFIA
OAB/SP 25.767

Y

i\%
JAM/MNS$/drs
SES CFO 423-15

SEE - GASINEYE






; PREFEITURA DE SAO PAULO MAIS
w-SA0 PAULO ALITANADY

SERVICOS g g

Do Processo: 2014.0.343.910-5 26/10/2015

SES-AJ
Senhor Assessor,

ICOPIA]

crromovec

De acordo com o solicitado, segue esclarecimentos dos quesitos relacionados
em folhas 154 /155:

01) Nao ha contrato celebrado entre a Secretaria Municipal de Servicos —

SES/Departamento de lluminacdo Publica — ILUME e a AES - Eletropaulo,

que discipline o fornecimento de energia elétrica aos municipes da Cidade de
forma exclusiva pela referida Concessionaria. Esclareco, ademais, que a
competéncia estabelecida ao Departamento de lluminagao Publica — ILUME
restringe-se, exclusivamente, a iluminacao publica da Cidade.

02) Conforme informado anteriormente, as competéncias da Secretaria de
Servigos Municipais, Departamento de luminagdo Publica — ILUME,
restringem-se, exclusivamente, a iluminacgao publica. Ademais, nao sao todos
os postes que contemplam Iuminarias instaladas,- inviabilizando a
contabilizac&o. Por essas razbées nao € possivel informar o nimero de postes

de propriedade da Concessionaria instalados no Municipio.

03) A Secretaria Municipal de Servigos — SES, ndo recebe qualquer valor a titulo

de cessao do solo municipal para a instalagdo dos postes de propriedade da
Concessionaria. A Secretaria Municipal de Servigos/Departamento de
lluminacdo Publica — ILUME arca apenas com o custo decorrente da
instalagdo de novos postes quando necessarios a expansédo da rede de
iluminacao publica.

04) Os débitos existentes entre esta Secretaria Municipal de
Servicos/Departamento de lluminacdo Publica — ILUME para com a AES -




gork, PREFEITURA DE SAO PAULO MAIS
e SAC PAULO ALLEAINALE,

SERVICOS

Eletropaulo, atualmente, encontram-se em fase de discussao administrativa
e, também, judicial, porque, no entendimento deste Departamento de

lluminagao Publica, foram apurados em desacordo com a Resolugdo ANEEL

414/2010.
05) Nao existe participacao desta Secretaria Municipal de
Servigos/Departamento de lluminacdo Pulblica — ILUME, nos contratos

celebrados entre a AES Eletropaulo e as empresas de telecomunicagao. I1sso
porque a competéncia desta Secretaria, no que tange aos questionamentos

formulados, € limitada ao sistema de iluminagao publica.

06) A competéncia pela fiscalizagdo, no ambito municipal, em principio, & do
Departamento de Uso de Vias Puablicas. No mais, pela competéncia, nao
detemos informagdes acerca dos demais questionamentos que integram o

item.

Sendo o que temos a informar, devolvemos o presente para
prosseguimento.

JOSE ALBERTO SERRA DE ALMEIDA
DIRETOR TECNICO
SES/ILUME

!COP:A;

e s
e e



SECRETARIA DE SERVICOS - DEBITOS MAR 2014 - PN 10001597

VIdOD)|

Instalagdo  {Endereco Instalagdo Fatura/Boleto Venc Liquido| ANO VALOR
# Hluminagdo Publica Marginal Tieté 90033539 04/10/2010] 2010 J RS  2.359,92
# lluminagdo Publica Marginal Tieté 90034789 20/10/2010{ 2010 RS  3.648,22
# fluminagdo Publica Cantinho do Céu 90049694| 11/06/2012{ 2012 |RS 64.359,54
202034128|SAO PAULO, AV 23 DE MAIO S/N ALT CENTR CULTU B-1312-002708129 | 20/12/2013| 2013 |RS  1.734,87
202034128[SA0 PAULO, AV 23 DE MAIO S/N ALT CENTR CULTU B-1401-000402783 | 22/01/2014| 2014 |RS  1.737,53
202034128({SA0 PAULO, AV 23 DE MAIO S/N ALT CENTR CULTU B-1402-000746580 | 24/02/2014{ 2014 |RS  1.755,69
200941763|SAO PAULO, R APARAJU S/N X PRAY CARLO ALIPR ANTE B-1012-002942057 | 02/12/2010{ 2010 |RS  4.085,85
200941763 |SAO PAULO, R APARAJU S/N X PRA¥ CARLO ALIPR ANTE B-1307-003375254 | 26/07/2013] 2013 | R$ 19,17
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCIS/N X CHAF B-1210-003945119 | 23/11/2012] 2012 | RS 20,29
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCIS/N X CHAF B-1210-001269873 | 23/11/2012 2012 | RS 20,44
20232039|SAQ PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1211-003935543 | 24/12/2012| 2012 RS 20,36
20232039|SAO PAULO, LGO CAMBUCIS/N X CHAF B-1212-005549843 | 23/01/2013] 2013 | RS 58,50
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1301-004275317 | 25/02/2013] 2013 RS 70,91
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCIS/N X CHAF B-1302-004485452 | 23/04/2013| 2013 RS 17,73
20232039[SAO PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1303-004351557 | 23/04/2013] 2013 | RS 52,90
20232039|SAQ PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1304-004289069 | 24/06/2013] 2013 RS 16,65
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1305-004411927 | 24/06/2013| 2013 RS 62,05
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1306-004750245 | 23/07/2013] 2013 RS 92,49
20232039|SAO PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1307-004402652 | 23/08/2013] 2013 | RS 29,93
20232039]SA0 PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1308-005839930 | 23/09/2013} 2013 | RS 302,58
20232039/SA0 PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1309-004373923 | 23/10/2013] 2013 | RS 86,19
20232039{SAO PAULO, LGO CAMBUCIS/N X CHAF B-1310-004634602 | 25/11/2013] 2013 | RS 72,36
20232039[SAO PAULO, LGO CAMBUCIS/N X CHAF B-1311-004721809 | 23/12/2013] 2013 | RS 124,90
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1312-005378493 | 24/02/2014] 2014 RS 17,65
20232039{SA0 PAULO, LGO CAMBUCI S/N X CHAF B-1401-004564140 | 24/02/2014] 2014 | RS 72,47
201216056{SA0 PAULO, R CONSOLACAO DA 94 A B-1204-003539898 | 23/05/2012 2012 [ RS 0,54
201216056{SA0 PAULO, R CONSOLACAO DA 94 A B-1202-003513768 | 23/05/2012] 2012 |[RS 5,90
201216056/SA0 PAULO, R CONSOLACAO DA 94 A B-1203-003583773 | 23/05/2012] 2012 | RS 5,92
201216056{SA0 PAULO, R CONSOLACAO DA 94 A B-1208-003594673 | 23/11/2012| 2012 | RS 6,05
201216056{SA0 PAULO, R CONSOLACAO DA 94 A # 23/11/2012] 2012 | RS 226,92
20320451|SAO PAULO, PCA VILABOIM S/N B-1103-002174389 | 23/03/2011] 2011 RS 593,00




Instalacao Endereco Instalagio Fatura/Boleto Venc Liquido] ANO VALOR
20320451{SA0 PAULO, PCA VILABOIM S/N B-1104-001925635 | 25/04/2011] 2011 | RS 797,65
20320451{SA0 PAULO, PCA VILABOIM §/N B-1106-000555252 | 07/06/2011| 2011 | RS 174,60

500474652|SAO PAULO, PCA CLOVIS BEVILAQUA S/N X 2A2 AN B-1106-000539494 | 24/06/2011{ 2011 |RS 654,14
500474652|SA0 PAULO, PCA CLOVIS BEVILAQUA S/N X 2A2 AN B-1107-000340413 | 25/07/2011 2011 |R$ 69,54
200474652|SA0 PAULO, PCA CLOVIS BEVILAQUA S/N X 2A2 AN B8-1109-000407125 | 23/09/2011] 2011 |RS 20,70
200474652|SAO PAULO, PCA CLOVIS BEVILAQUA S/N X 2A2 AN B-1201-006141040 | 23/04/2012| 2012 | R$ 19,45
500472652 |SA0 PAULO, PCA CLOVIS BEVILAQUA S/N X 2A2 AN B-1204-004237066 | 16/05/2012| 2012 |R$ 19,87
200010150|SAO PAULO, EST CORREGO DA FAZENDA VELHA 1 A-1102-000001156 | 23/02/2011] 2011 |[R$  3.114,57
200010150{SAO PAULO, EST CORREGO DA FAZENDA VELHA 1 A-1103-000001309 |23/03/2011] 2011 |RS  3.299,20

MTE0001669 {SAQ PAULO, AV EMB MACEDO SOARES 6000 A-1103-000001351 | 23/03/2011] 2011 |RS 3.097,44
22067167|SAQ PAULO, AV ESTADO DO 300 A LIMPU B-1109-000050640 | 23/09/2011] 2011 {R$ 52,45
22067167|SAO PAULO, AV ESTADO DO 300 A LIMPU B-1112-000070365 | 23/12/2011| 2011 | RS 283,93
22067167|SA0 PAULO, AV ESTADO DO 300 A LIMPU B-1201-000069381 |23/01/2012] 2012 (RS 236,83
57314594{SA0 PAULO, PRQ ANHANGABAU 350 SL 342 B-1311-003884329 | 23/12/2013] 2013 |RS  1.482,82
200731762|SAO PAULO, EST BARRO BRANCO DO 1501 B-1106-000205002 | 24/06/2011| 2011 |R$ 38,23

MTE0012078 |SAO PAULO, RELI 2 A-1104-000001428 | 25/04/2011{ 2011 |RS 10.040,19

MTEO001669 |SAO PAULO, AV EMB MACEDO SOARES 6000 A-1301-000010212 | 25/02/2013] 2013 |RS  2.540,29
200705542 |SA0 PAULO, R COMBATENTES DO GUETO 110 B-1312-001097443 | 23/01/2014] 2014 |RS 765,55
200703243|SA0 PAULO, R CARMO DO RIO VERDE 553 B-1008-001208184 | 23/08/2010{ 2010 | RS 37,89
200703243|SA0 PAULO, R CARMO DO RIO VERDE 553 B-1008-001208186 | 23/08/2010| 2010 | RS 53,45
200703243|SA0 PAULO, R CARMO DO RIO VERDE 553 B-1008-001208185 | 23/08/2010f 2010 | RS 163,70
200703243]SA0 PAULO, R CARMO DO RIO VERDE 553 B-1008-001208189 | 23/08/2010] 2010 | R$ 378,39
200703243SA0 PAULO, R CARMO DO RIO VERDE 553 B-1008-001208188 | 23/08/2010] 2010 | RS 402,05
200703243{SAO PAULO, R CARMO DO RIO VERDE 553 B-1008-001208187 | 23/08/2010| 2010 | RS 428,40
200015524{SA0 PAULO, R DR SERGIO MEIRA 268 B-1104-000044465 | 25/04/2011| 2011 | RS 754,29
200652409{SA0 PAULO, R MIGUEL YUNES 347 B-1104-000029035 | 25/04/2011] 2011 (RS 963,55
200652409{SA0 PAULO, R MIGUEL YUNES 347 B-1304-005258418 | 23/05/2013| 2013 |R$ 665,09
200652409|SA0 PAULO, R MIGUEL YUNES 347 B-1304-005258416 | 23/05/2013| 2013 | R$ 890,60
200652409{SA0 PAULO, R MIGUEL YUNES 347 B-1304-005258417 | 23/05/2013) 2013 | RS 922,52
121105407|SAO PAULO, R FORMOSA 0367 CJ 860 B-1401-003662523 | 24/02/2014| 2014 |RS  1.340,52

84557133|SAO PAULO, R PORTO SEGURO 281 B-1401-001759945 | 24/02/2014| 2014 | RS 55,59
75650851|/SA0 PAULO, R LAGOA DE DENTRO 170 B-1002-000155607 | 23/02/2010) 2010 | R$ 348,03




Instalagdo Enderego Instalagdo Fatura/Boleto Venc Ligquido| ANO VALOR
20204361|SA0 PAULO, R CONSOLACAO DA 1663 B-1311-006243054 | 23/12/2013| 2013 | RS 877,98
20295898|SAO PAULO, AV ADRIANO BERTOZZI 150 B-1312-000576313 | 23/01/2014] 2014 RS 1.816,21
20288760|SAO PAULO, AV ATLANTICA 3686 B-1104-000084383 | 25/04/2011| 2011 |RS  1.465,43
20288760|SAO PAULO, AV ATLANTICA 3686 B-1105-000089234 | 23/05/2011| 2011 |RS 1.616,82
20288760|SAO PAULO, AV ATLANTICA 3686 B-1106-000083067 | 24/06/2011| 2011 [RS  1.378,03
58736000{SAO PAULO, PCA RAMOS DE AZEVEDO 206 AP 810 B-1401-003659855 | 24/02/2014| 2014 | RS 477,26
58733698|SA0 PAULO, R FORMOSA 0367 CJ 850 B-1401-003659854 | 24/02/2014| 2014 | RS 246,52
20270135|SAO PAULO, AV CELSO GARCIA 2725 B-1104-000111111 | 25/04/2011| 2011 RS 1.023,65
20270135|SA0 PAULO, AV CELSO GARCIA 2725 B-1105-000021183 | 23/05/2011| 2011 RS 1.073,01
20270135|SA0 PAULO, AV CELSO GARCIA 2725 B-1106-000175733 | 24/06/2011| 2011 |RS  1.236,55

MTEO008954 [SAO PAULO, R MNS MAXIMIANO LEITE 151 A-1107-000005143 { 25/07/2011| 2011 |RS  5.047,72

MTEQO000323 [SAO PAULO, R ENG GUILHERME WINTER 415 B A-1304-000013958 | 06/05/2013| 2013 RS 86,51

RS 132.134,73




PREFEITURA DE
* SAO PAULO

SERVICOS

Folha de informagdo n°
Do Processo n°© 2014-0.343.910-5 em 04/11/2015 (a) / 7£ t

SES-G
Senhor Chefe de Gabinete,

ICOPIA

Karina Eévaro/Lidi

Aux. de Gabinete - SES - AJ
RF: 824.879-6

Cuida-se de requerimento de informaggo formulado pelo Nobre Edil Mario

Covas Neto, constante de fls. 153/155.

Os autos foram encaminhados, pela competéncia, ao Departamento de

[luminagéo Publica — ILUME, para que prestasse as informagdes requisitadas.

Com as informagGes os autos retornaram a esta Assessoria Juridica para

demais providéncias.

Diante disso, estando, os autos, devidamente instruido com as informacgdes

requisitadas, sugiro sejam encaminhados 8 SGM-ATL, para que, entendendo a contento, providencie a

elaboragdo de resposta ao Vereador Mario Covas Neto.

i

 mp—

FABIO LLIMONA
Assessor Juridico — SES
OAB/SP n°®287.472

SGM - ATL

Senhora Assessora Especial,

Nos termos das manifestagdes precedentes que acolho, torno o presente

expediente para as providencias ulteriores.

SES-G em 04/11/2015.

/
ROBERTO

SECRETARIA MI}NICIPAL DE SERVICOS



