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Senhor Presidente

Por meio do oficio em epigrafe, essa Presidéncia
encaminhou a sangao cépia do Projeto de Lei n® 404/16, de autoria do Vereador Aurélio’h"
Nomura, aprovado em sessao de 18 de dezembro de 2017, que objetiva dispor sobre as;-
normas de seguranga e de manutencio em brinquedos de parques infantis Iocalizados_;~

em areas de uso coletivo, publicas ou privadas.
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Embora reconhecendo o mérito da proposta, que traduz‘;,;.
justa preocupagdo e empenho do Poder Publico para adogido de medidas que
contribuam para a seguranga das criangas, ha ébices que me compelem a veta-la

parcialmente, conforme as razfes que seguem.

Consultada a respeito, a Secretaria Municipal das
Prefeituras Regionais manifestou-se contrariamente ao comando previsto pelo artigo 2°
da propositura, segundo o qual os parques deverdo ser vistoriados apenas por
engenheiros, uma vez que, a teor do que dispde a Lei Federal n°® 12.378, de 31 de
dezembro de 2010, os arquitetos também sao legalmente habilitados para a atuagao em

comento, de modo que estariamos diante de restrigdo nao justificada.

Nesse contexto, ndo cabe a lei municipal restringir o
exercicio de atividade profissional a apenas alguma categoria, excluindo outras que
poderiam desempenhar a mesma fungao, sob pena de criar, em Ultima analise, reserva
de mercado para determinadas profissoes.

Ademais, sob a perspectiva formal, importa registrar que a

Uniao compete legislar de modo privativo a respeito da matéria em pauta, qual seja,



sobre as condicdes para o exercicio das profissdes, conforme preceituado no artigo 22,
inciso XVI, da Constituicio Federal.

A propésito do assunto, ressalto que o tema também é
objeto do Projeto de Lei n® 159/2015, em tramite no Senado Federal, no dmbito do qual

podera ser equacionada a questao ora assinalada.

Outrossim, faz-se necessdria a aposi¢ao de veto, por
arrastamento, também ao artigo 3° do texto aprovado, pois ha nele expressa mengao ao
referido artigo 2° de modo que sua manuten¢do acabaria por causar prejuizo
incontornavel a compreensao do texto legal.

Nessas condi¢gdes, assentados os fundamentos que me
compelem a vetar o “caput” do artigo 2° e seus paragrafos, bem como o “caput” do artigo
3° e seu paragrafo unico, com fulcro artigo 42, § 1° da Lei Organica do Municipio,

devolvo o assunto ao reexame dessa Colenda Casa de Leis, renovando a Vossa

-

Exceléncia meus protestos de aprec¢o e consideragao.
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Excelentissimo Senhor
VEREADOR MILTON LEITE
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