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REQUERIMENTO " @ "06-0045/92-3 |
31 MAR 1992 | L
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PRESIDENTE m M"/Vl 7] pao'e
! APROVA) ,

® 2
|

: e i Requeiro a Douta Mesa, na forma regimental, seja ofi
‘ PRESIDFNTF {

¢iada a Excelentissima Senhora Prefeita, solicitando informagoes

sobre um requerimento enderegado a SEHAB - Proc. 05-009-453-87*81,

nos termos do expediente em anexo a esta proposigéo.

Sala das Sessoes, Ea/ de margo de 1992.
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PAULO KOBAYASHI

vereador
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CACILDA VILA BREVILERT
Advogada - OAB/SP 87.645

Sao Paulo, 18 de marco de 1.992.

-t

:;ha Qo de proc.
Exmo. Sr. Vereador o &5 do 18. 32
Dr. Paulo Kobayashi X0

D.D. Presidente da Camara Municipal de Sao Paulo

sao Paulo
Exceléncia,

com a presente, encaminho a V.Exa., para as providéncias que jul
gar caHveis, cdpia do requerimento enderecado a Secretaria da '
Habitacao e Desenvolvimento Urbano do Municipio de Sdo Paulo, so
licitando informac8es relacionadas com a expedicdo de alvard de

licenca expedido em 15 de maio de 1.987, no processo N? ........
05-009.453+-87*81, daquela Secretaria, para propositura de uma a-
cao popular, posto que, segundo informag¢oes colhidas na prdpria

unidade expedidora do alvara.e registro contido em sentenca judi
cial, noticiada no requerimento.incluso, a Prefeitura Munic¢ipal

de Sao Paulo promoveu com terceiros permuta de Areas pliblicas e
destinadas a vias e pragas piblicas sem a devida autorizacao le-
gislativa, previsﬁa nas Leis Organicas vigente e anterior.

Na certeza de que o assunto merecera sua atencao, em defesa das

. 1

prerrogativas constitucionais reservadas a Casa presidida nor

V.Exa., apresento-lhe




VOCE AGORA PODERA OBTER INFORMAGOES SOBRE
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SECRETARIA DA HABITACAO E DESENVOLVIMENTO URBANO ‘DO MUNICI

PIO"DE SAO PAULOD.

Proc. 05.015.160.89.50

PR

CACILDA VILA BREVILERI, brasileira, c

sada, advogada inscrita na OAB-SP sob n? 87.645, portadora
da cédula de identidade RG n? 5.933.200-SSP/SP, do CPF/MF
sob n® 640.922.598-91, do tItulo de eleitor n® 939953501-L
da 42a. Segdo, da 257a. Zona Eleitoral” ( déc. 1 ),.rgsideﬁ
e domiciliada e com escritorio nesta Capital, respedtivamenr

Ey
te, Rua Agulha n? 19, Vila Prudente e Rua Taquari n@ 81,M§g%v

ca, em causa propria, vem, mui respeitosamente, a presenca
de V.Sas., com fundamento no § 49, do artigo 19, da Lei F
deral n9'4.7l7,'de 29.06.1965, que regula a acao popular,
Querer se dignem fornecer-lhe as informacgoes e certidoes

baixo arroladas, destinadas a instruir agao popular a.
proposta contra autoridades e funcionarios deste municiéi

PREAMBULO DO PEDIDO

1 - De acordo com as dispvosi¢Oes da Lei Orgdnica dos M@}

nicipios do Estado de Sao Paulo (Decreto-Lei n? 6?,

de 31.12.1969), revogadas eAsubsfituidas pelas contidas n
tual Lei Organica do Municipio de Sao Paulo, de 04.04. 199; ¢
alienacao de bens municipais, subordinada sempre a existen&h
de interesse publico devidamente justificado, deveria
cessariamenté ser nrecedida de avaliacao éo ’bem !

ainda, obedecer s seqgquintes normas nrevistas no inciso I;
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fls. 02

tras "a" e "b", do artigo 63, "verbis":

"I - quando imdveis, dependerid de autori

-

, . : S
zacao legislativa e concorréncia, dis-'

‘pensada esta nos seguintes casos:

a) doacao, devendo constar obrigatoria-

clausula de retrocesso, sob pena de;nu-
Iidade do ato;
b) permuta."

. E, o artigo 64, do mesmo DL n® 09/69, prescrevia:

"Art. 64 - A aquisicdo de bens imévéis,

por compra ou permuta, dependerd dejpré

via avaliacao e autérizaééo legislativa."

4

2 - De "lege ferenda", os bens piblicos de usoycomum‘

e
A.;,‘

- vo, tais como os mares, rios,'estradas, ruas e pragas

(art. 66, inciso I, do Cddigo Civil ), somente podem setri;alie

nados nos casos e na forma que a lel prescrever. De "iure '
constituto", sempre se entendeu que o bem de uso comum dg po-

’_ vo, por exemplo, uma praca publica, n3o poderid ser alienado '

enquanto praca publica. Assim, tambem um edificio-destihédo
a uma repartigdo pliblica municipal, enquanto a “ela se desti-
nar & insuscetlivel de alienacao. Mas, se por circunstaﬁcias
supervenientes, a praga deixar de ser logradouro publico e

. edificio destinado 3 repartigéo piblica se tornar... inadetua-

do: ao. respectivo. fim ., pode o Municipio, através de léi lo-

. q,j‘e'

cal, desafetd-los da primitiva condigao de bens indisponi— '

veis, passando-os 3 categoria de bens disponiveis, e, neska !

gualidade, autorizar sua aliénacdo ( cf. HELY LOPES MEIRELLES

"in" Direito Municipal Brasileiro, pag. 105, ed. 13964 )

3 - A atual Lei Orgdnica do Municipio de Sdo Paulo, dé

04.1990, em seu Capitulo III, reservado ao trataménto
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nagéd de bem imdvel piblico municipal, entre outras cond

¢Oes, a prévia autorizacdo legislativa. 0 artigo 113, dé

tiva.f

loteamento, a integracao ao patrimdnio pﬁblico_de'suas.rﬁés,
avenidas, pragas, areas destinadas a equipamentos urbanoé
comunitario e areas livres de uso coletivo se efetiLava nd  a-
to de sua inscrigao no Cartdrio de REgistro de Iﬁéveis.dé %i—
tuagao do imdvel loteado. Com a edicao do Decreto-Fedér&%

n® 271, de 25.02.1967, a norma doutrinaria transformou-se ém

imperativo legal, expresso em seu artigo 4@, "verbis":

"Art. 49 - Desde a data da inscfigéd do

loteamento passam a integrar o dqmiﬁio

pliblico do Municipio as vias,'pragq ‘e

tivo."

A questdo, hoje, resta incontrovertida, eis que o arﬁi@o
22, da Lei Federal n? 6.766, de 19.12.1979, reproduz a noria
&
do DL n@ 271/67, ampliando o rol dos bens alcanc¢ados e iﬁaicg

dos exemplificativamente: ' o

"Art. 22 - Desde a data do registro

loteamento, passam a integrar o domifiio
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do Municipio as vias e pracgas, os.e
Y.

cos livres e as Areas destinadas a ‘edi

ficios piblicos e outros equipamentc

urbanos, constantes do projeto e dogme

morial descritivo."

5 - Assim, registrado o loteamento na circunscricio imo-

bilidria, as vias, as pracas, os espagos livres

-

4

U=

areas destinadas a edificios piblicos e as destinadas a o
tros equipamentos urbanos, passam a integrar.o patrimoni
blico municipal e, no Municipio de Sdo Paulo, quer ao'té 30
da vigéncia do DL n? 09/69, quer, agora, na vigéncia da ‘
tual Lei Organica do Municipio, de 04.04.1990, a aiienagaa
desses bens, em qualquer de suas formas, esta condiéionadﬂ

sob pena de nulidade, a prévia autorizacao legislativa,

incluida, também, sua desafetacao, transformando o bem, été_
entdo indisponivel por sua natureza ( bem comum do fpovo )

disponivel, alienavel.

6 - Dentro deste contexto legal, cumpre examinar o ad
qgquado procedimento do Municipio de Sao Paulo, emifa-
ce do pedido de alteragao ou de cancelamento parcial de 1 Eeg

mento anteriormente aprovado e registrado, diante do‘queﬁd&s-

poe o artigo 28, da Lei Federal n?® 6.766/79:

"Art. 28 - Qualquer alteragdo ou can élg
mento parcial do loteamento regist#ddo
dependera de acordo entre o loteado ?e

os adquirentes de lotes atingidos § la

alterac¢ao, 'bem como da aprovacao pala

Prefeitura Municipal, ou do Distritd Fe

ral, quando for o caso, devendo se¥:de-

positada no registro de imdveis, em éom

plemento ao projeto original, com d:de-

<

vida averbagao."

7 - Evidentemente que se a alteragdo desejada ao lotedmen
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to ndo implicar em disposicao de areas ja incorpy a-

das no dominio municipal, como, por exemplo, reformulagao, @e

lotes, rigorosamente dentro das quadras ou mesmo a elimiﬂggio

ticos.
sao de a
dessas a
dor ou
vo impostergavel, que nao pode ser substituida por aﬁosi
ministragao central e nem mesmo por ato judicial, eis qu~

neste caso, estaria ocorrendo a intromissidao do Poder Jud

Municipal, titular, no caso, da conveniencia e do interei

¢do, configura um ato nulo e expde seu autor as consequéncias

dessa ilegalidade.

DO CASO CONCRETO

9 -~ Segundo informagoes colhidas nessa Secretaria e ﬁ§ '

Cartdrio do 99 Registro de Imdveils de Sdo Paulo
presa.ASSOCIAcﬁo FEMININA BENEFICENTE E INSTRUTIVA ( AFB
adquiriu de Serafim Leme da Silva e sua mulher, Julieta }
tista da Silva, a chacara "Paraiso", com a area de'75‘alq3ei-
res, através da escritura piblica do 29 Tabelionato de gﬁgv '
Paulo, livro 242, fls. 60, de 18.02.1911, devidamente trafis-"
crita sob n® 58.784, no livro 3-A, fls. 174, do Cartdric

19 Registro de Imdveis da Capital. ' S




Vila Regente Feijd", executado em 1.920, inscrito sob n9 gi,

no Cartdrio do 79 Registro de Imdveis e uma outra narte (!

teamento denominado "Jardim Analia Franco", formado de . .
621.587 m2, dentro de uma area maior de 816.230 m2, com 1] QS
lotes, distribuidos em 38 quadras, objeto da insérigio'h 7,

feita a fls. 318, do livro 8-B, em 21.10.1957, do Cartér

forme Alvara de Licenca para proceder ao arruamento/e aof

teamento de n? 1.021, série 8, do Departamento de Urbanismg '

da Municipalidade.

11 ~ Portanto, no que interessa ao presente requerimento,
vé-se que o loteamento "Jardim Analia Franco" '
tituido de 1.345 lotes de terreno, distribuidos em 38 quadfas,

e evidentemente com suas ruas, pracas, avenidas, areas lines

L!

destinadas @ Municipio, estad registrado desde 1.957, tendo a
loteadora alienado a terceiros muitos dos 1.345 lotes de dr-

reno.

12 - Através das escrituras lavradas nas notas do 139Q;Ta~
belionato desta Capital, no livro 2.625, fls. 29j)de
12.11.1986 e no livro 2.618, fls. 121/125, de 19. 05 .1987,;4

ai;"““:s
v”; i

ASSOCIACAO FEMININA BENEFICENTE E INSTRUTIVA vendeu a empresa

dras. ; B

13 - Posteriormente, a vendedora dos lotes e loteadora;

pbond' et 4
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ASSOCIACAO FEMININA BENEFICENTE E INSTRUTIVA, e

- compradora, ANALIA FRANCO COMERCIO E DESENVOLVIMENTO IMOEI-

X
‘{) i\’g

LIARIO LTDA, submeteram 3 Prefeitura Municipal de SEO.Pa:lp

"PEDIDO DE MODIFICACAO PARCIAL" do plano de loteamento,.

do ele sido aprovado, atraves do Alvara de Licencga, expe‘

amparo legal, sequndo o proprio Alvara de Licenga, "nos ﬁrti-

gos 723 e seguintes do Ato n? 663/34" ! ! 4

14 - Tudo indica ( e a questdo aqui tratada & objeto:

pedido de informacdes dirigido a V.Sas. na letr"‘

traves de seus funcionarios de segundo ou terceiro

dispds de bens publicos municipais de uso comum do povo
través de "permuta", ou "troca", ou "doacgao", ou qﬁalque ou
tra qualidade de alienacgao ) a favor dos requerentes do pe
dido de modificagao do loteamento "JARDIM ANALIA FRANCO"&
sem quelquer autorizacao legislativa, da qual participasééﬁa

ﬁ.
Camara Municipal de Sao Paulo e, até mesmo, o sr. Prefeitb '

trado.

15 - & guisa de modificar parcialmente o "LOTEAMENT

DIM ANALIA FRANCO", aprovado e registrado em 1;957,

tais funcionarios dispuseram de bens piblicos, sob suposto
fundamento legal prévisto em Ato de 1.934. Por evidente
que, confirmada a suspeita, o Alvara de Licenga de modifica—,

bl
c3o parcial do loteamento, como ato administrativo vinculado

e, portanto, sujeito & estrita obediéncia as leis,‘e nul de

pleno direito. E, como todo ato nulo, nao produz quaisfuer

efeitos, segundo reiterada doutrina de direito administrati-

faid
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fls. 08 Advogada - OAB/SP. 8

16 - Apresentado o Alvara de Licenga pelas empresas Agﬂ-

lia Franco", certamente apoiado na sinalizagao doutfinérié?

de que os atos administrativos sao presumidamente constitﬁi-

nas vias publicas e nas areas institucionais e espagos 1

vres, "verbis":

'4:{)
pela observancia, na hipotese vertente,

de todos os requisitos exiqidos.

efeito, as requerentes sao titulareétdo
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wiley

a anuéncia da Municipalidade, a grafide
«.)’}

interessada, notadamente em face daé mo

cos livres." ( grifos nossos ) .

17.1 - A fim de qﬁe nao paire qualquer divida sobre

de :
formulada pelo serventudrio, e¥que dela pudesse advir a cbnva '

lidaggo‘da ilegalidade do ato administrativo( fica, desd
registrado: a) a manifestacdo judicidria & nitidamente
jurisdicao voluntiria, como tem assinalado JOSE FREDERIC

QUES, as fls. 295, de sua obra "Ensaio sobre a Jurisdi¢id

luntaria”. Como tal, nao produz coisa julgada e as dec

também ndo podem ser objeto de agido rescisoria. Mo seuj ro-
jeto do Codigo de Processo Civil, EDUARDO COUTURE ( art
=.prossegue o mesmo autor ( fls. 304 ) - deixou expressa!

guinte regra para o assunto:

periores. Declarado um fato mediﬂ.te

esses procedimentos, ele se presumé Cer—

to, ateé prova em contrario; e os ¢ rcei

ros que adquiriram direitos daqueles‘em

cujo favor se fez a declaracdo juc éial

se presumem de boa-fé, até prova efi;con=

trario."
E, ainda, no entender de JORGE AMERICANO ( "Estudo fé;ri—

co e Pratico da Acao Rescisoria", pag. 69 )
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do proc.

fi1s. 10 » %

"os atos de jurisdicdo voluntdria na

fazem coisa julgada, porque "nao

do 1litigio, ha sempre como obter m&ﬁi-
x.(-.:r .

ficagao da decisao, renovando-se

dido, pois o critério da decisdo &;.em

i

§o

: B
: : regra, de mera conveniéncia, ou prote-
Wi

¢do aos interesses que o julz & chama-

. Ly
. 44y
do a resolver. O que ontem era incon-

veniente, amanha serd talvez atil

necessario."

b) ainda que se tratasse - por absurdo entendimento - de -pro-
cesso contencioso, cumpre assinalar que a Prefeitura nao: 61

parte do processo, donde teria aplicagao a norma processu i

do Prefeito Municipal, através de lei.

17.2 - Portanto, para sanar a ilegalidade cometida,.ﬁ%étg

que a Municipalidade, até vor dever{'declafé“

de oficio a nulidade do Alvari de Licenga de modificagéo"*

cial do loteamento fJardim Analia Franco" e informe o faﬁ*iao

" MM. Dr. Juiz Corregedor consultado pelo 9¢ Cartdrio de Reg?s-

tro de Imoveis, para as providéncias dal decorrentes.

17.3 - Ali3s, ndo & a primeira vez que as empresas ANALIA

s

FRANCO COMERCIO E DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO ‘LTDA:
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sivo aos terceiros ...

18 - Com isso, a modificagao parcial do. lotea-

mento em referéncia foi averbada na 9a; '

Circunscricdo de Imoveis desta Capital.

19 - Ao que se sabe, em séquéncia aos atos indicados; a '’

empresa iogrou obter da Prefeitura Municipal de‘Sao

Paulo o Alvara de Licenca para a construgao de um "Shoppinq

Center" ( SHOPPING CENTER LESTE ) de n® 4000976877,”exgédido

em 10.06.1987, no processo n?® 0501509486-84.

20 - Tudo indica ( e a quest3o aqui tratada & objeto’do '

pedido de informagoes dirigido a V.Sas.
\ ) i
do item 22 abaixo) que parte das areas publicas, t;ansféﬁida-

ao Municipio de Sao Paulo, por forca da aprovacao é registro '

do loteamento "JARDIM ANALIA FgANCO", estaria sendo ocunada pe

‘1o prédio destinado ao "shopping center" projetado, casohﬁ
a ser executada a construgao, conforme a licenga identifibada
;,w

no item anterior, se ainda nao ocorreu a caducidade do referi-

do Alvara.

21 - Ainda, segundo informagoes colhidas nessa Secretaria,

consta que a empresa ANALIA FRANCO COMERCIO E DESEN-
B

VOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA. tenta, no momento, aprovar ﬁéran-

te a Municipalidade de Sao Paulo novo projeto de constru“ao de

.,n

"shopping center” sobre a mesma area, atraves do‘process05n9

05.015.160.89.50, dentro do qual.estéo os bens pﬁblicos m

,pais "alienados" a empresé.privaaa requerente da aprovaggé do
projeto, via "modificagdo parcial do loteamento", : S

ato de funcionarios incompententes para sua pratica, Comd%de-
corre das Leis Organicas do Municipio SE citadas e apoiaég em

Alvara de Licenga de modificagido do plano de loteamento do "

Jardlm Analia Franco", absolutamente nulo ou inexistente no °

+
x

ﬁnici
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gido a V.Sas. na letra "c", do Item 22, abaixo.

PEDIDO DE INFORMACOES E DE CERTIDOES

"" Com base no § 49, do artigo 19, da Lei Federa1‘n¢
4,717, de 29.06.1965, e a presente para, mui respei-
tosamente, requerer a V.Sas. as seguintes informacoes e certi

does: ~ .

a) na modificacao parcial do loteamento denominado‘"JardimjA-

nilia Franco", aprovada pela Municipalidade de Sao Pauié,
f(-a: : :
atraves do Proc. n? 05-009.453-87*81, houve supressao de- areas
'ql‘\

lk}

publicas municipais constantes do pro;eto original? Se Bou-
ve, a quem foram atribuidas as areas? A que titulo? Doaéao,

permuta ou outra modalidade? Havia prévia autorizagao lggig

lativa a expedigdo do Alvard de Licenga aprovado no procedi-'

mento administrativo acima indicado? Em caso afirﬂftivo,d
dicar a lei e a data de sua publicagao no Diadrio Oficial do !
Municipio. Fornecer certidao do projeto original e do p;;je
to modificativo do loteamento em questao, indicando no primei
ro as eventuais areas plblicas suprimidas por forca do segun-

f“z

do. Quais os funcionarios ( nome, qualificacao e endereqo )

‘n.r

que autorizaram a expedigao do Alvara de Licenca multicitado?

b) Na ocorréncia de supressao de areas publicas municipais (
ruas, pragas, etc. ) em razao da aprovagao do projeto ﬁodi-

ficativo do anterior, o prédio destinado ao "shoppinglcenter“

e objeto do Alvara de Licencga de construgao n® 400097687
pedido em 10.06.1987, esta projetado sobre terreno que iﬁ?lui

areas publicas municipais suor1midas7 Indicar em'metroﬁﬁqua

drados a area transferida do dominio publico para o dominio '

I R’

privado da empresa autora do projeto. Ocorreu a caducidade

ra de Licenga de construcgao acima referido.

c) O terreno sobre o qual estid projetada a construgio de um '



CACILDA VILA REVILE
Advogada - OAB/SP 87.4435 i

fls. 13

do presente pedido {

p. deferimento.

Sdo Paul de Margo de 1.992.

BREVILERI
AB/SP n? 87.645
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- sTADO DE SAO PAULO
MUNICIPIO E COMARCA DA CAPITAL .
CARTORIO DO REGISTRO CIVIL

Av. Paes de Barros, 3456 " |

gDaulo Qoncalaes de Oliveira

Oficial

CERTIDAO

Efeitos Juridicos a contar do momento da Celebracao

% | \vRo_B-11 auxiliar FOLHAS____20 _ TERMO N.’___2.399

(1‘

_ CERTIFICO que em_vinte e um (21) . de janeiro (Q1) -  de mul o
novecentos e 0itenta e sete (1987) foi registrado o casamento tolfgnbso :
B do_ larcos Antonio Brevileri - T iy
% com_ Cacilda Vila - -
¥ celebrado no dia déz (190) de janeiro (01) de mil nove(:gh{os
¥ o_oltenta e sete as_18:30 horas, na igreja_de Santo Pmidio d8 ..
Vila Prudente . neste subdistrito - K
K= pelo padre Mario Smolders : _ K
. “eom presenca das Testemunhas constantes do termo. : s B
\ Ele, nascido em_neste subdistrito . Vila Prudente v " aos 25
: de agosto do__1956 | profissacinspetor de contr.de qualz.dade

%% domiciliado e residente neste subdistrito
% filho de__Antonio Brevileri
5% o do dona_Silenna Brevileri
Ela, nascida em_Lupércio .. Sas Paulo
de maio do__1953 , profissao advogada
<% domiciliada e residente_Neste subdistrito '
filha de Pedro Vila
2% o do dona Judite Infcio Vilg
: Em virtude do casamento passou a assinar Cacilda Vila Brevileri 2]
k& ‘Foram apresentado; os documentos a que se refere o art. 180 do Codigo Civil N 1, 2. e'4 B

L%

" OBSERVAGOES:- Casaram-ss sob o Regime do_Comunhao parcial de bens
-— ) .

O relerido é verdade e dou fé.

¥t -‘-:":‘:“.:‘:' --,”'-
R A T R e




WOME
ANALIA FRANOD DESENVOLVIMENTO IMOBILIARTH
ENDERELO
RUIA EUCLIDES PACHEQD 581 N
- W
‘(2{ AMPARO LEGAL \

1BV

PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO ( DATA DE EMISSKOT SERIE NUDO A1 VA
SECRETARIA DA HABITAGAO E DESENVOLVIMENTO URaANoLl ! ﬁ f.T‘i
) 5/maio/1987 e T Mo
{ ASSUNTO e

ALVARA DE LICENCA

(1] PROPRIETARIO .

ARTIGOS 723 e SEGUINTES DO AIO 663/3} (%

CRUZADOS E QUATORZE CENTAVOS) ) pREFEITURA

.

A
\_ . . 0060. “\\B '.. . .
B AY Ll N7 4 - (<) PR
(3| FINALIDADE E PRAZO \ =N 1/ o> ot «° "Ba"w:» WO ,g!_’& &“‘“
FINALIDADE DESTE ALVARA \/;1 ,,,‘ s m«* & Vmoo ATC
ARRUAMENTO E LOTEAMENTO ~ PROJETO mDIFICAk{m 1[ T g g O oo '.‘ : o
\\" ‘\O 3 o0t o
. L PO ) .
SOMIPTLPC AR 1P
3 f4TDENOMINAQlD E LOCALIZACAO : \ f‘;osi«vt':‘. !:p,\“c_,s""/
oeNoMINAZLO . N | g ™
JARDIM ANALIA FRANCO o W
ACESSO PRINCIPAL {ENDEREGO) { { e
\”
KJAMIAMKC/KE\REXINI’EFEIJO / n.’
BARRO N ZONA OE USO SETOR uumu [X
| e [ 22 88 -
(5] PROCESSO T , 7
N DO PROCESSD ANO PLANTAS APROVADAS COMSTANTES DAS FOLHAS Nis.
L05-009 453-87*81 1987 217, 218,219, 220 , 221.=.=.~.=
(6| RESPONSAVEL 're<:mco : NE
NOME INSCRICAD /7 CREA W& DE INSCR.,
. Lo RENAD g
L COLLACO E MONTETRO ARQ. ASSOC. S/C. LTDA, 22.622-D . ba 252.01.9_83
7] AUTOR DO PROJETO : - ERE
NOME e INSCRICAO/ CREA N¥ DE INSCR /
ne REGIAD :
L I D E M ').'«_.‘
(8] AREAS . v :
TOTAL AREA LIVRE VEKLUL AREA INSTITUCIONAL AREA DAS VIAS AREA “TOTAL DOS LOTES
L62]..587 ’00 e 75.758 ’00 oy e Te™e ' 177.796 '00 ™™ 368.033'00 o™
(9| DADOS DG PROJETO ORIGINAL APROVADO (QUANDO SE TRATAR DE PROJETO MOOIFICADO)
N® DO PROCESSO PLANO w* ALYARK Wt sénie OATA ARRA A SR MODIFICADA
L].59.657/72.,---. 1032.~ 1021 02/02/1955 240.876, 40 m2,
(10 EMOLUMENTOS (VALOR A SER RECOLHIDO) ™) ESTE ALVARE NAO IMPLICA NO RECONMECIMENT!

Cz$ 3.613,14 (RIS FIL, SEISCENIOS ETREZE™| geiro DE PROPRIEDADE DO mdvr»:n.. POR PAR

1] RESSALVAS

VI D E vV E R § O

k—‘ 2
T2] AUTENTICACAO MECKNICA (3] ASSIRA —
g5 L (R0 O N Fi:-u.l
RECOLHIDO ATRAVES DA GUIA 978983-F tn;:::c_:z..?.: i;f;ﬁ;f:(unl& )

. L ST 2




1-)A presente licenca refere~se exclusivamente 3 legislagao municipal, devendo ger
cbservadas as legisla(;oes estadual e federal..-.- S A
2-)0 interessado devera submeter ao Cartorio de Pegistro de Imoveis no praZo ?N
180 (oento e oitenta) dias, o presente loteamento.-
. 3-)S56 apds a comprovagao do Registro é que poderao ser iniciadas as obras. =
+.4-)A Prefeitura deverad ser not.ificada quando do inicio das obras através de PAFGOID
INTERURB,- .-
5-)Apos a execugao de todas as obras a que se refere esta autorizacgao, devera ser /
solicitado a PARSOLO-INTERURB a respectiva vistoria para fins de resgate do T.V.E.O.
6-)Qualquer cbra de infraestrutura a ser executada no loteamento nao integrante de
projeto aprovado pelo presente alvara devera ser cbjeto de aprovagao previa por /

PARSOLO~INTERURB-1, antes do inicio das obras.-.-.-.

7-)Deverao ser observadas as restrigOes estabelecidas pelo Decreto Municipal 9567/71
que disciplina o corte de arvores,.,.,

8-)Antes do inicio das obras o interessado deverd apresentar para analise de % /

PARSOIO 3 os prOJetOS de Pavme_ntag:ao, Guias e Sarjetas, Drenagem de Aguas Pluv:lais

e Cronograma Fisico-Financeiro,-

9-)Para resgate do T.V.E.O. o interessado devera apresentar a aceitacao da SABESP V4
das redes de agua potavel e esgoto sanitario.-.-.
10) Tanto a aprovagao do projeto de edificacao proposto no processo_ 05-015. 094-86*84, :
como o inicio das adbras do loteamento, s6 poderao ser efetivadas apds a averbagao / -

da presate modificagdo no competente Cartdrio de Regi de IMOVeiS.=e=e=sso=e=.=. ,




PROCESSO N2228/87
( Corregedoria)

Vistos.,

1, o 0 Oficial Interino do 9 Cartérlo de
Registro de Imbveis formulou esta con
, "‘" sulta em face do pedido feito por Andlia Franco Desenvolvzmen-
z to Imobilibrio e Associacao Feminina Beneficiente e Instrutiva_
que pretendem,com base no art, 28.da Lei n26,766,de 1979,a aver
bacao de modlflcagao parc1a1 do plano do loteamento 1nscr1to no F
livro 8,sob n®67,instruindo,para tanto,o requerimento com plan-'a
ta aprovada pela Mun1c1pa11dade e alvard autorizando/ as modzfl- :

cacoes.

. Esclarece o serventudrio que a preten-

dida modificac3o n3o atinge qualquer lote j& compromissado: ou

definitivamente transmitido.

0 doutor Curador de. Reg1stros Publlcos
opina pelo deferimento do pedido,salientando que a alteracao.se
gundo as informagdes e planta juntada,n3o introduz mod1£1ca¢oes
que pudessem representar diminuicao ou perda de areas 1nst1tu -

_.c1onals ou de natureza meramente urbanist1ca(fls.19 e verso)

2. - £ 0 RELATORIO SUCINTO.

DECIDO:-

As empresas interessadas pretendem a
modificacdo de plano de loteamento,apresentando,para tanto;ple-

no aprovado pela Municipalidade, - R




0 do proc.

(F1s.2)

Tornaram-se titulares do dominioﬁde to

dos os lotes atingidos pela indigitada alteracao, conforme;ates-

tou o Oficial Interino do 92 Cartério de Registro de Im6veis.
' o :

Assentadas essas premissas,mistef’;

e die

anflise da pretensdao em face do que dispde o art,28 da Lei*
6.766,de 1979,que reza: " Qualquer alteracao ou cancelamento par

4
cial do loteamento registrado dependera de acordo entre ozlotea-

veis,em complemento ao proaeto orlglnal,com a dev1da averbacao®,

A redagao do dispositivo permite%;
conclua pela observancia,na hipétese vertente,de todos os requi
sitos exigidos.Bom efeito,as requerentes sdo titulares do~ domi-

nio de todos os lotes e conseguiram a anuenc1a da Mun1C1palzda-

de, a grande interessada,notadamente em face das mod1f1ca¢oes a

serem perpetradas nas vias publzcas e &reas instltuczonazs ou

espacgas livres,

Alifs,conforme a lic3o de Toshioﬁﬁukai.

Alaor Caffé Alves e Paulo José Villela Lomar," ee.imple a gn;lei
que n3o sb n3o sejam preJudzcados,de alguma forma,os adquirentes
atingidos pela alteracdo do parcélamento ou pelo cancelaméhto pe
cial do loteamento,mas também n3o seja prejudicada a comuﬁfdade,

representada pelo poder pliblico municipal competente,que deve im

. Por ao parcelamento o respeito 3s limitacdes urbanisticas’ vigen-

tes,em consonancia com o plano-de desenvolvimento urbano do mu-
n1c1p10"(Loteamentos e Desmembramentos Urbanos - 2% edlgao - pgs
166). :

Dessa forma,atendido,em sua plenztude R
o artigo 28 da lei n26,766,de 1979,motivo pelo qual possivel se€

~torna a alteragao do plano pr1m1t1vo nos moldes 1n1c1a1mente mern

cionados pelo Oficial Interino,




r

(f1s,3)

Sobreleva notar,ademais,como j& frisa-
do pela douta Curadorla de Registros Publicos,que as modlfica -
¢oes constantes do plano sé irdo valorizar as prOpriecadestviz1

oar

nhas,sem qualquer prejuizo aparente,inclusive no que conCerne a

parte urbanistica,

o Isto posto e pelo mais que dos alitos
. . b N
consta,respondo & consulta formulada de molde a autorizar‘a aver
o . . . ~ ® b '.'{Jt/‘
bagao pretendida,que redundard na modificagdo do plano iniéial dc
loteamento inscrito, |
Expega~se,para tanto,0 competent_ manda-

do de averbag3o,autorizando a moflificacdo,nos moldbs pretendldos,

observada a planta de fl1s.4 e memorial descrltlvo.f "%i

t

. S3o Pauldy30 de)junjo de 1987

. HELIO LOBO JUNIOR
JUIZ DE DIREITO
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-2~ e interpbe 3 atuaglo do prcccno constitucional for de outra cspéue
a falta de norma regulamentadora, o caso n3o scré jamais de mandadq
..jungdo, mas de recurso s wias judiciais préprias, mediante a agio & gue’
- responder o direito, ou ontro remédio constitucional” (Relator, Desemb
7% dor Alvares Cruz, v. u,,in “RITIESP”, ed. LEX, vol. 120/439-440; cf.

do de Injungao n. 141-3-SP, Relator Mxmstro Paulo Brossard in “DJU"

pag. 13.195)."

Como se sabe o interesse processual “ocorrerd, quando a pessoa pref
da n3o tiver outro meio que ndo o judicial para poder exercer o direito cons!
nal obstado (interesse-necessidade), € quando houver pertinencia da a¢g8o (int

se-adequaglo processual)”, como bem anotou o Desembargador Odyr Porto, -o
lioso trabalho citado {pag. 10).

S ————— ]
[y
-
&
i

. "
Essa condig3o da agio nio confluiu no caso em tela, de sorte que sc jmg
a conclusio no sentido da decretagdo da caréncia da tutela constitucional invoogé

Nesses termos, julgam extinto o processo sem apreciagio do mérito, com % 4
damento no artigo 267, inciso VI, do C6digo de Processo Civil.

O julgamento teve a participagio dos Senhores Desembargadores Aniédj
Aliende (Presidente sem voto), Dfnio Garcia, Onei Raphael, Torres de Carvathg,®
Sabino Neto, Lair Loureiro, Odyr Porto, Cunha Camargo, Milton Coccaro, Frasegs
Davis, Garrig6s Vinhaes, Oliveira Costa, Marino Falc2o, Siiva Leme, Bourroul Rae
beiro, Yussef Cahali, Manz de Oliveira, Rcbougas de Carvalho Ney Almada e A.h.-
ro Cury, com votos vencedores.

Sao Paulo, 14 de novembro de 1990.
MARCIO BONILHA, Relator. . .

Em relagio 2 -uém
—Mandado de Injungio n. 11.394-0 - Sio Paulo ~ Sessio Plendria — Julgamento: 29.8.90 — Rehlar “.
man Lotufo - Votagio uninime — Publicado na “RITIESP”, ed. LEX, vol. 129/403. -

. r¢s de lotes localizados na area objeto da reivindicatoria. Dizem mais que, emr

ACAO RESCISORIA

R:SCISORIA - Erro de fato - Inocorréncia ~ Mera homblogagao da vontade das
partes.

.

A¥FSCISORIA - Colusio - Inocorréncia - Recophecimento do pedido em reivindi-
cai6ria ~ Posse, como objeto mediato da aglo, que independeria de conluio
€I processo, para ser entregue a alguém.

2 IVINDICATORIA - Requisito — Prova de domfnio — Exame dos documcmos
afastado, em face do reconhecimento do pedido pelo réu ~ Inadmissibilidade
- Tftulo como forma de demonstragio do fato constitutivo da propriedade ~
Sentenga anulada - Prosseguimento do feito ordenado — Rescisoria procedente.

3 GITIMIDADE DE PARTE - Ativa - Ag4o rescis6ria — Ajuizamento por compro-
missario-comprador — Legitimidade, na qualidade de terceiro interessado, pa-
ra atacar ag2o reivindicat6ria — Artigo 487, inciso II, do Codigo de Processo Civil.

Agdo Rescis6ria n. 110.594-1 — Sao Paulo — Autores: Divina Pecoelli Nobile,
representando o espblio de José Nobile e outro — Réus: Associagdo Femini-
na Beneficente ¢ Instrutiva S.C., sucedida por Anéalia Franco Comércio e De-
senvolvimento Imobilidrio Ltda. ¢ outro.

ACORDAO

ACORDAM, em Oitava‘, Camara Civil do Tribunal de Justiga, por votagio
srAnime, julgar procedente a ag3o rescisoria.

1. Divina Pecoelli € Aniceto Minhon Vila Nova, ajuizaram agio rescisoria
&3 sentenga proferida na ago reivindicatéria proposta pela Associagdo Feminina .
mcncficente € Instrutiva contra o esp6lio de Manoe!l Cordeiro dos Santos, com ba-
« no artigo 485, incisos 111, VIII e IX, do C6digo de Processo Civil. Alegaram que
o réu da reivindicat6ria confessou o direito da autora e, com base nesta pega, 0. - .
1<12 extinguiu 0 processo nos termos do artigo 269, inciso 11, do C6digo Processo

mLszem, ainda, que a ‘‘confissdo’’ invalida constituiu expediente de ‘‘colusio’’ "

e A, ¢

tT¢ as panes ‘a fim de fraudar dxmto ‘de terceiros, compromxssanos-comprad

s3od situagdo, dispoem de legitimidade para propor agao rescisbéria, nos ter-
L3l tigo 487, inciso II, do Codigo de Processo le Pediram, finalmente, a

S I em— mmmlaeR A Ao Tl



L womese . v T '«‘-aos—f' ST TR e e

. .A aglio foi contcmda por Anﬁha Franco Gum&c:o e Dcscnvolv:mcnto Imubi— '
.. 1ifri6 L1da., sucessora da “Assocxa;ao Feminina®” (ﬂs. 119). R R T LA
’ Dwersos documentos vieram gara os autos, 17 e S

Outras dez conexas BQOCS rescisérias do mesmo julgado foram aforadas por
‘diversos compromlssanos-compradores de lotes situados na rea cobena pelo julga
do da ago reivindicatbria. .

Foram, todas estas agdes autdnomas ajuizadas, reunidas em apenso a este

Processo de n. 110.594-1, para desenvolvimento e julgamento conjunto, nos termos
dos artigos 103 e 105 do delgo de Processo Civil. .

Estas agdes conexas s&o as segumxcs. a) Processo n. lll .511-1, autores AntO- k
nio Palésio ¢ sua mulher; b) Processo n. 99.384-1, autores Onofre Artibam e sua
mulher; €) Processo n. 109.462-1, autores José Ortega Siarti, Joo Sarbu, José Mo-
ral Rossini, Hernani de Paiva Ferreira, Dionfsio Soares Ferreira; d) Processo n.
104.668-1, autores Francesco Nepita, Roque Laterza ¢ esposas; €) Processo n.
104.944-1, autores Jodo Laterza, Vicente Batista, Cl6vis Bracaioli e esposas; f) Pro-
cesso n. 110.064-1, autores Deyse Redona Jorge, Antdnio Matulovic, José Petroni-
Tho da S#iva, Amello Auletta Netto, Kiyozo Tamaya, Edvaldo Becaro e esposas; g)
Processo n. 90.876-1, autores Manoel Abrantes Fonseca, Shogo Maeda, Maria Poli-
chetti, Antdnio Gaspar de Matos, JerOnymo da Silva e esposas; h) Processo n.
109.675-1, autores AntOnio Takara, Antdnio Joaquim Pedro, Antdnio Pinto Ricar-
do, Dario Alberto, Floriano Gongalves da Cunha, Giovanni Alberto, Lurdes Zacche-
roni, Aparecida Zaccheroni e Ema Zaccheroni, Rodolfo Valentini, Ayoko Izuno
Saito, Toraichiro Narimatsu, Gilberto Ferreira da Silva e esposas; i) Processo n.
109.043-1, autores Aflion Fernandes, Albino Martins Paes, Caetano Rodolfo Cuto-
lo e esposas; §) Processo n. 95.610-1, Waldemar Ferreira e esposa.

A#ustrada Procuradoria da Justiga se pronunciou (Processos ns. 99.384-1,
109.4621, 104.944-1, 110.064-1 ¢ 90.876-1) quanto ao pedido rescisdrio. .

0 pedido rescisério processado sob n. 109.043-1 foi indeferido liminarmente,
" pos termos do artigo 295, inciso III, do C6digo de Processo Civil, sob fundamento
de faltade interesse processual, por n2o terem os autores sido atingidos pela deci- 3
sdo lamada na aglo reivindicatéria (fls. 245, processo citado). Foi manifestado agra-
vo regmeantal, julgado procedente para que a aglo fosse processada, tendo em vis-
ta a pasibilidade de se configurar a hipbtese do artigo 485, inciso I, do Cédigo
de Pracesso Civil, a se refletir sobre o direito dos compromissérios-compradores
dos lowes inseridos na drea coberta pela sentenga langada na aglo reivindicatéria
(fs. 285, processo citado).

Iiimeros documentos e inanifestagbes das partes compSem os autos.

2. Trata-se de demanda rescisSria de sentenga proferida em aglo reiyindica-
t6ria, gue extinguiu 0 processo com julgamento do mérito, fundada no reconheci-
meatoda procedencia do pedido (artigo 269, inciso II, do Codigo de Processo Civil).

. ¥oram ajuizadas, scparadamente, diversas ag0es, conexas pelo objeto € cau- 3
: SR depdxr diferentes quanto a0s sujeitos ativos das relagdes processuais formadas.. . .
Por isw foram reunidas para julgamento conjunto, que € langado antecipadamcn- o3
e, nos termos do artigo 330, inciso 1, do C6digo de Processo Civil, pois que a inter-
pretagio da pega‘de fls. 89, & qual aderiu a r‘imvel sentenga rescindenda, dis-

+ pensafaior instrugdo.

-

I

mhecendoodﬁcmdcmmdadopeh“m oFemIﬁma @lapetigaouere-

.-.‘. R . .\.

eonheumcnto do deldﬂ dxsscram o teus da rcmndwubnt.
T

-:h. t.f k-.t:‘:bvm
“3=_pada ttm a opor a que se;am canoclados ou‘bioqueados todas e quaisquer
malrtculas transcnqbe:, registros ou averbagbes feitas por Manoe! Cordeiro
dos Santos Filho, seu’ espblio c dcmaxs cessxonénos ucks no competcntc Re-
pstrodc Iméveis* (fls. 90). © T Lo & fanEumEmLGrnin oo

’ "Esta pega veio assinada, também pela autora “Assoclagao chxmna" (fis.
91) O pedido formulado foi “homologado™ (fis. 91). ~~ * e

Z
av

-O digno Magistrado langou sentenga julgando a hde pelo mérito, nos termos
do artigo 269, inciso I1, do C6digo Processo Civil. Disp0s na respeitdvel sentenga:

“que prevalega o tftulo da autora dos imbveis objeto desta ag8o e descritos,
em particular 2s fls. 7 ¢ segs. (fs. 94).

O espélio-réu omitiu, na aglo reivindicatéria, a notfcia de que havia transacio-
nado com a Predial ¢ Imobilidria Estrela D’Alva a irca em conflito, com 162.643
m?2, desmembrada de outra maior com 21 alqueires. Omitiu, ainda, que tal &rea foi
loteada ¢ vérias pessoas compromissaram 3 compra lotes desta &rea.

ApGs a respeitdvel sentenga da agdo reivindicat6ria, os compromissos de com-
pra e venda aludidos vieram a ser cancelados por decisao administrativa dos dignos
Magistrados Corregedores do Nono Cart6rio de Registro de Imbveis (fls 286) e
da Primcira Vara de Registros Pablicos (fls. 126).

:

Na realidade, diferentes s3o os atos judiciais indicados por lesivos dos direi-
tos das ora autores. Um € o cancelamento dos refistros dos compromissos de com-
pra ¢ venda. O outro e o juigamento que vem se refletir sobre seus direitos.

Quanto ao aspecto primeiro, 0 ato & de caréter administrativo. Nio se pode
descobrir nele sentido execut6ério da decisio langada na agio reivindicat6ria. Pode-

se $0 aceitar tenha influfdo, psicologicamente, sobre os jufzos dos Maglstrados na
emiss3o dos atos administrativos.

Nio se pode, assim, alcangar, nos efeitos do Jufzo “rescindente”, os atos ad-
ministrativos apontados. *

‘Quanto a este aspecto devem 0s autores se socorrer de outra via processual,
impugnando as decisdes administrativas, que, eventualmente, tenham ultrapassado
a funglo corregedora de cartério para incompetentemente avangar sobre questio
de direito material, ao determinar o cancelamento de situago jurfdica consumada.

3. O segundo aspecto diz respcno aos efeitos da sentenga Ianqada na agio
reivindicatOria.

. @ pedndo rescisério-apoiou-s¢ aquum vérios itens do-; arugo 485 do Codiga
de Processo Civil. No que'tange ao inciso IX (crro de’ fato), pela’ esquema da i ini-~
cial, sua invocagdo foi inadequada. Ele ocorre quando o Juiz supbe a existéncia dc
10 cuja verdade € exclufda, incontroversamente, pelos dados dos autos.
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oo ‘4 % Quanto & "colusao (nmgo 485, !nc:so 1M, do’ Comgo de Proccsso
(nvocada 4 de se a perquirir pelo.intuito dc "fraude hlei”. S65c conﬁgura qunn-

do © processo € nsado para afrontar a §ei: . (i 9uj € 10t £ 3 LLas L

C'.:f).ﬂi."b"‘,"""’ '-n-ﬂb~r‘-qd,§u e A vat e b AR T gt (‘ :
- R “E essencial que, 80 se conlu\arem , explicita ou unphcnameme prém

- ou ultenormente autor ¢ réu persxgam, através do processo, um resultado
.~ Gue importe em fraude A fei” (SERGIO RIZZI, “Agdo Rcsclsbna ,ed. 1979,

Thopag 99 T T T LT T LT AT

Exemplo de “colusio” das paries em fraude 3 lei, s¢ da quando marido ¢ mu-
ther se ajustam para obter anulagido do matrimdnio (CARNELUTT], “Sistema de
Derecho Procesal Civil”, vol- NI/466, trad. Santis Melendo, Buenos Aires, 1944)

sc. A ag3o reivindicat6ria, segundo a conhecida f6rmula, cabe ao proprietério n3o-
possuidor contra o possuidor ndo-proprietério. Nao dependeria, a posse, de *“‘con-
luio™ em processo, para ser entregue a alguém. ‘i

at "

S. A inicial buscou, também no inciso VIII do artigo 485 do Codigo de Pro- ~
cesso Civil, a causa de pedir.

O preceito foi invocado para “invalidar reconhecimento jurfdico do pedido”,

..

“Naso hé 6bice, a que se interprele extensivamente o termo "conﬁssao", E -

o inciso VIII, para faz&-lo abranger também a figura do reconhecimento, co- . ;
" mo € a da 16gica do sistema™ (BARBOSA MOREIRA, “Comentérios ao co- :
digo de Processo Civil”, artigo 485, inciso VIII, Revista Forense).

Anic 0 "reconhecirfxemo do pedido™, ocorrido na reivindicat6ria, deu-se o en- -
cerramento do processo, com “julgamento de mérito” (artigo 269 do Codigo de Pro-
_cesso Gwil). Ante tal situaglo, o julgador, na realidade, ndo expressa a sua convic- .
¢80, mas se limita a “homologar” a autocomposigdo da lide. A sentenga, em tal hi-

pOtese, B30 1cm outra base.

a umnga que o cobriu de eficacia.

©omo no ato de fls 89 no item 7, pediu-se “cancelamento de registros feitos
porﬂmoel Cordeiro dos Santos Filho e cessiondrios™ e a respeitével sentenga im-
ﬁnpﬁ dxipOs que prevalega a tl’tulo da autora”, nﬁo s¢ pode deixar de iden it
car efichicia do julgado da reivindicat6ria sobre os autores, ‘sobre os “compromxssos

registados™ de lotts situsdos na irca objeto da‘ao reivindicat6ria.

AlRamenta nn tftntn A AAmnin l’:tg ’

W csm 4imm An aaRn - Ancco £ madida Aam
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i - 1] - .
llclbor nio tm a onenta;!o ‘da respettavc'l sentenga atacada em afastar p
exame dos tfiulos, quando as partes em conflito i mvocaram domfnlo 'para so]ucno—
nar conseqDéncias da proprncdadc reconhccendo-g com basc na 36 declaragao do

D A L LR kS
réu, na “confiss80”. ;. ¢+ Srert . enenonith SRS ?ﬂ Tmor .lr“.cr".:v'wrv 3T

O fato constmmvo da propncdade demonstra-se pelo tftulo nﬁo pe!a aﬁrma~
¢do da parte.

: T L TInLOTeT ey T

Nao comanda o convenclmemo do Magxstrado a alegagho da partc quando
a realidade 56 € demonstravel por prova pré-constitufda, que no caso € o tftulo.

Pelo sistema adotado entre nos, consagrado restou o princfpio do Onus objeti-
vo da prova. Isto €, para decidir o Juiz deve levar em conta todos os dados dos au-
10s, sem indagar de quem procede a prova. Na identificaglo do fato relevante, a
quem pertence 0 domfnio contraditoriamente invocado, o “reconhecimento do pe-

dido”, n3o sc sobrepbe aos documentos. Neles ¢ que a soluglo da causa deveria
buscar fundamento.

O “reconhecimento do pedido™ se tornou, assim, em inadequada razfio de decidir.

Os autores da pretensdo rescis6ria buscaram no artigo 487, inciso II, do C6di-
go de Processo Civil, legitimagio para atuar. O “interesse™ do terceiro, previsto
neste dispositivo, ndo € o material. E a situagio jurfdica suscetfvel de ser influcncia-
da pela decis3o. Aproxima-se ele ao interesse da parte, porque emerge da relagio
de direito material sobre 0 mesmo bem de vida em litfgio.

A aglo reivindicat6ria, como articulada, foi com pretensdo de ser a autora *“de-
clarada senhora ¢ legitima possuidora do imével” (fls. 35), pediu decisdo que alcan-
¢a a posigdo dos autores da agio rescisoria. Isto &, na reivindicat6ria se fez filiagao
do tftulo da autora e descrigfo de falsidade do tftulo de “espdlio”, onde tem origem
o invocado direito dos autores da rescis6ria.

Ao declarar, a respeitdvel sentenga impugnada, que “prevalega o tftulo da au-
tora™ (fls. 94) afetou a esfera’jurfdica dos autores da rescis6ria, como compromissé-
rios-compradores de propriedade pertencente ao “‘esp6lio™

O efeito declarat6rio da respeitdvel sentenga, que a rescisbria quer modificar,
tem eficicia reflexa sobre as relagbes jurfdicas conexas, repercute sobre os compro-
missos registrados pelos autores.

Estao por isso, Jegitimados para atacar a rcspenavel sentenga da agao reivio--.-

a0 terceiro de boa-f€, que desembolsa seu dinheiro, adquire o direito de quem figu-
ra ng registro como dono do im6vel. Ndo pode ver declarado seu direito sem ser
nu‘ nio faltando quem sustente aue *“‘ests a coberto de reivindicacio™ (VALLEI
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o ,',Merece ser acolmdo o pedldo rcscubno
: 99.384, 104.668, 104

(Procesws ns. 110 594, 90.876 95.610,

invg rcspcxtﬁvcl scntenga impugnada para que tenha prosscguimento a agio reivindicas

2> tbria. S0 considerados como integrados na relag3o jurfdica processual do pedldo .

reivindicat6rio, como assistentes litisconsortes (artigo 54 do C6digo de Prov

- Civil), todos os autores do pcd:do rescisorio, bastando a mnmagao de scus Advoga- )

dos para ali atuarem.
.

i Julga-se procedente a aglo rescisbria, para anular a respeitével scuteﬁi;a atga‘i
cada. Custas pelo réu; honoréria de 10% wbrc a soma dos valores dados hs agbes .

conexas, partilhada, igualmente, entre os scus Advogados. -

O julgameanto teve a participagio dos Senhores Descmbargadorcs Iose Oséno‘

e Manoel Carlos, com votos vencedores.
S3o Paulo, 14 de margo de 1990.
JORGE ALMEIDA, Presidente e Relator.
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comrros DE COMPETENCIA

COMPETENCIA -~ Arrolamento ~ Herdeiro em lugar incerto, sendo citado por edi-
tais -~ Competéncia do Foro Regional perante o qual esté o arrolamento sen-
do processado ¢ ndo do Foro Central = Artigo 49, inciso ITI, b, da Lei Estadual
n. 3.947, de 1983 - Conflito procedente e competente o Juiz suscitado.

Conflito de Competéncia n. 11.751-0 - Sao Paulo - Suscitante: Juiz de Direi-
to da Primeira Vara da Famflia ¢ Sucessbes da Comarca - Suscitado: Juiz de
Direito da Segunda Vara da Famflia ¢ SucessOes do Foro Regional de Pinhei-

ros - Interessados: Isalino Ferreira da Silva, o Esp6lio de Maria Anatalfcia
da Silva ¢ outros.

ACORDAO

ACORDAM, em Cémara Especial do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, por

votagao unlnime, julgar proccdente o confhto e competente o Meritfssimo Juiz sus-
citado.

O Meritfssimo Juiz suscitado, do Foro Regional, entende éaber ao Jufzo do
Foro Central processar arrolamento quando um dos herdeiros, por se encontrar
em lugar ignorado, € citado por edital.

O processo foi redistribufdo para a Primeira Vara do Foro Central, cujo titu-

lar suscitou conflito negativo. A Procuradoria de Justiga opinou pela competéncia
do Meritfssimo Juiz suscitado.

E outra n3o pode ser a decisio. O conflito procede por terem as duas autori-
dades judicirias envolvidas recusado processar o arrolamento. A competéncia €
do Meritfssimo Juiz suscitado, da Segunda Vara do Foro Regionat de Pinheiros, pe-
rante a qual estava o arrolamento sendo processado. O fato de estar um dos her-- - -
deiros em lugar incerto, sendo citado por editais, n3o altera a competéncia do Fo-
10 chnonal que, por termos do artigo, 4°,‘mc|so I, b,da Lein. 3.947 de 1983, €
0 mesmo das Varas da Famflia do Foro Central, excepto para arrecadagac ‘de heran
¢a jacente, bens de ausente e vagos. O caso dos autos nio se inclui em qualquer

dessas teses, n3o sendo os bens arrolados de ausentes ou vagos; muito menos
se cui e heranga jacente.
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